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RESUMO

Esta pesquisa versa sobre a interacdo do Direito Animal e do
Pensamento Sistémico-Complexo a partir da previsdo constitucional que
protege a fauna e proibe quaisquer praticas que submetam o0s animais a
crueldade. Desta interagao (ou seja, deste vinculo de acdes reciprocas),
parte-se em busca de elementos que permitam um enfoque integrador da
atual crise socioambiental crise esta que tem como uma de suas
expressdes a violéncia inaudita cometida contra os animais nao
humanos, mas também aos ecossistemas planetarios e aos proprios seres
humanos em condi¢cdes de vulnerabilidade. A dissertacdo inicia tendo
como fio condutor o contexto da crise socioambiental. Inicialmente
busca-se abordar a etiologia da crise e seus condicionantes estruturais.
Mostrasecomo se deu acologizacdalo Direito, a partir do estudo do
enfoque classico da Ecologia e sua evolugdo até chegar as Ciéncias
Sociais do Ambiente e a denominada Ecologia Sistémica. Na Ultima
secdo do primeiro capitulo, adentra-se no Pensamento Sistémico e seu
desenrolar até chegar ao Pensamento Complexo. No intuito de fornecer
ferramentas epistemolégicas para um novo pensar, adentra-se nos
principios orientadores do pensamento complexo trazidos por Edgar
Morin, e nos métodos de integracdo (inter e transdisciplinar) do
conhecimento cientifico. No segundo capitulo, analisa-sstatus
complexo dos animais ndo humanos, nos sistemas moral e juridico. De
inicio, faz-se uma analise panoramica do itinerério historico-filosofico
do conceito de dignidade, para entdo ingressar-gstatuto moral dos
animais especificamente, nas teorias dos autores contemporaneos mais
influentes no ambito da Etica Animal: os filésofos Peter Singer e Tom
Regan. A seguir, aborda-sestatuto juridico dos animagisotadamente

a partir das teorias de dois juristas que também sao referéncia: Steven
Wise e Gary Francione. No terceiro e Ultimo capitulo, aborda-se as
interacdes sistémico-complexas do Direito Animal e como este ramo do
Direito passou a se consolidar, tendo como fonte material as normas de
protecdo animal trazidas na CF/1988. Desenvolvem-se articulagdes para
uma protec¢do integrada dos animais, como a necessidade de integracao
dos estatutos juridicos, da visdo nao dual em prol dos animais, da
linguagem do Direito e da Educa¢cédo como vias de protecdo dos animais
e do repensar a nocdo de desenvolvimento sustentavel. O método de
abordagem utilizado foi o indutivo e 0 método de procedimento adotado
0 monografico. As técnicas de pesquisa foram a bibliografica e a
documental.



Palavras-chave Direito Animal; Direitos Animais; Teoria Geral dos
Sistemas; Complexidade; Crise socioambiental; Constituicdo Federal de
1988.



ABSTRACT

The object of this research is the interaction of Animal Law and
Systemic-Complex Thinking, from the vantage point of the
constitutional provision that protects wildlife and prohibits any practices
that subject animals to cruelty (art. 225, §1°, of the Federal Constitution
of 1988). From this interaction (that is, from this bond of reciprocal
actions) we look for elements which permit an integrative approach to
the present environmental crisis a crisis that has as one of its
expressions unprecedented violence inflicted on nonhuman animals, but
also on planetary ecosystems and human beings, themselves in
vulnerable conditions. The dissertation begins taking as a guide the
context of the socio- environmental crisis. In the first chapter, we seek to
address the etiology of the crisis and its structural conditions. Next,
aiming to show how the greening of Law developed, we explore the
study of the classical approach of ecology and its evolution up to the
Social Environmental Sciences and Systemic Ecology. The last section
of this chapter is dedicated to examining Systemic Thinking and its
development up to Complex Thought. In order to provide
epistemological tools for new ways of thinking, we examine the guiding
principles of complex thought developed by Edgar Morin, and the
methods of (inter- and transdisciplinary) integration of scientific
knowledge. In the second chapter the complex status of nonhuman
animals in the moral and legal systems is analyzed. Firstly, we present
an overview of the historical-philosophical itinerary of the concept of
dignity, in order to then address the moral status of animals, specifically
in the theories of the most influential contemporary authors in the field
of Animal Ethics: the philosophers Peter Singer and Tom Regan.
Secondly, we approach the legal status of animals, particularly from the
point of view of the lawyers who are also references in the area: Steven
Wise and Gary Francione. In the third and final chapter, we address the
systemic interactions of Animal Law and how this branch of law began
to consolidate, having as a material source the animal protection norms
of the Federal Constitution of 1988. We develop coordination for an
integrated protection of animals, such as the need of integration of legal
status, a non-dual vision for animals, the language of Law and
Education as ways of protecting animals and the rethinking of the notion
of sustainable development. The method used was the inductive and the
procedure method adopted was the monographic. The research
technique will include bibliographical and documentary.



Keywords: Animal Law; Animal Rights; General Systems Theory;
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INTRODUCAO

O tema desta dissertacdo busca analisar de que maneira ocorre a
interacdo da disciplina do Direito Animaldo Pensamento Sistémico-
Complexo, tendo-se como ponto de partida a protecdo constitucional
gue proibe quaisquer praticas que submetam os animais a crueldade
(artigo 225, § 1°, VII, da Constituicdo Federal de 1988), e a existéncia
de uma crise socioambiental historicamente inédita, em que uma de suas
expressdes consiste na violéncia inaudita cometida aos animais n&o
humanos.

O problema de pesquisa comsiem avaliar “de que maneira a
disciplina do Direito Animal interage com o Pensamento Sistémico-
Complexo, permitindo um novo olhar sobre a crise socioambiental,
considerando que, desde a Constituicdo Federal de 1988, h4 uma regra
expressa de protecdo a fauna e de vedacéo de praticas que submetam os
animais a crueldade”.

A hipbtese a ser testada é a de que o Pensamento Sistémico-
Complexo, ao objetivar a integracdo maxima do conhecimento possivel
e imaginado (integracdo em niveis inter e transdisciplinares) e ao utilizar
uma ferramenta conceitual que complementaria a légica classica dualista
(a partir da légica dterceiro incluidg, conseguiria fomentar estratégias
consistentes ao enfrentamento da crise socioambientala crise em
que estdo inseridos os animais ndo humanos (sofrendo as consequéncias
da exploracdo e violéncia humanas), mas também estdo inseridos os
ecossistemas planetarios e o0s seres humanos em condicbes de
vulnerabilidade. Além disso, o Pensamento Sistémico-Complexo
traduziria pragmaticamente um novo enfoque calcado na busca de
estratégias de transicdo rumo ao cendrio de um novo paradigma
civilizatorio fundado na ideia de ndo violéncia e de respeito por toda e
qualquer forma de vida.

A importancia desta pesquisa reside no fato de que se faz
necessaria maior integracédo e efetividade das normas de Direito Animal.
Além disso, esta pesquisa reforca a necessidade de se transpor
controvérsias terminologicas que poderiam atribuir vagaezeermo
Direito Animal (por exemplo, a adogdo concomitante de diversas
expressdes comadlireitos animais, direito dos animais, direitos dos
animais, direitos dos ndo humanesc.). Por sua vez, o Pensamento
Sistémico-Complexo, antitese do paradigma dualista cartesiano,
justifica-se por ndo ser viavel (e nem coerente) tentar resolver os
problemas atuais com o tipo de pensamento reducionista de quando se
criaram tais problemas.
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Nesse contexto, tem-se como objetivo geral da presente
dissertacdo verificar como o Direito Animal interage com o Pensamento
Sistémico-Complexo, permitindo um enfoque integrador da crise
socioambiental, considerando-se a previsdo constitucional que veda
quaisquer praticas de crueldade contra animais.

Os objetivos especificos do presente trabalho envolvem: a)
explicar o referencial teérico relativo a Etica e ao Direito Animal, bem
como o conceito operacional e os principios que orientam o Pensamento
Sistémico-Complexo; b) discutir a possibilidade de interacdo entre
Direito Animal e 0 Pensamento Sistémico-Complexo com vistas a
integracdo/efetividade da protecdo animal, no contexto da crise
socioambiental; ¢) demonstrar, apés a testagem da hipétese de trabalho,
se esta se comprovou ou ndo e, caso positivo, se tal comprovacao foi
total ou parcial.

Para auxiliar na fluidez do texto, a palasramal sera utilizada
por vezes, para se referinaimais ndo humano# preferéncia pela ndo
utilizacdo do termo animais ndo humanos também se deu em face da
busca pela reducdo de dicotomias de uma linguagem marcada por um
pensamento descontinuo e fragmentado: tentar designar o animal pelo
gue ele néo é.

A op¢do pelo Direito Animal, em detrimento de outras
terminologias usuais como: Direito dos Animais, Direitos dos Animais,
entre outras, visa a ressaltar o ramo juridico que trata do estudo das leis,
doutrina, jurisprudéncias atinentes a protecao animal. Isso permite que
se diferencie Direito Animal do movimento dos Direitos Animais que,
nao raras vezes, pode apresentar ideologias e tratamentos plurais por
areas distintas do Direito (em vista do carater transdisciplinar do tema).

Por outro lado, a op¢éo pela utilizacdo do termo Pensamento
Sistémico-Complexo, em detrimento de outras terminologias como:
Pensamento Sistémico ou Teoria Geral dos Sistemas, Pensamento
Complexo ou Complexidade, trata-se de uma escolha de estilistica e em
face de a terminologia Pensamento Sistémico-Complexo ser uma
linguagem que, atualmente, dialoga mais facilmente com a Ciéncia.
Ressalte-se que, a rigor, todo pensamento sistémico nasce a partir da
categoria de complexidade. Ao longo do trabalho, busca-se clarear
didaticamente tal terminologia.

A partir dos objetivos especificos formulados, elaborou-se o
plano de investigagcdo que culminou na redacéo de trés capitulos.

No primeiro capitulo, busca-se compreender a problematica
socioecoldgica, a etiologia da crise e seus condicionantes estruturais. Na
sequéncia, com o objetivo de mostrarecologizacdodo Direito,
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adentra-se no estudo do enfoque classico da Ecologia e sua evolugéo até
chegar as Ciéncias Sociais do Ambiente. Na Ultima secdo do capitulo,
adentra-se no tema da Ecologia Sistémica, do Pensamento Sistémico e
seu desenrolar até chegar no Pensamento Complexo e nos métodos de
integracdo inter e transdisciplinar do conhecimento cientifico. Para a
varidvel Direito Animal, utilizou-se como referencial teérico a
proposi¢ao trazida por Tagore Trajano de Almeida Silva, na obra Direito
Animal & Ensino Juridico. Em relacdo a variavel Pensamento
Sistémico-Complexo, concentrou-se na Teoria da Complexidade
sistematizada por Edgar Morin, presente no livro O Método 1. A
natureza da natureza, entre outras obras. Por fim, pontue-se que o termo
crise socioambiental foi utilizado no sentido proposto pelo relatério
Limites do crescimento (ou Relatério Meadows), ou seja, no sentido de
problemas de impacto global e de efeitos a longo prazo.

No segundo capitulo, analisa-sestatuscomplexo dos animais
ndo humanos, nos sistemas moral e juridico. De inicio, faz-se uma
analise panoramica do itinerario histérico-filoséfico do conceito de
dignidade, para entdo adentrar-se no estatuto moral dos animais,
especificamente nas teorias dos autores contemporéneos mais influentes
no ambito da Etica Animal: Peter Singer e Tom Regan. Em seguida,
aborda-se o tema do estatuto juridico dos animais, notadamente a partir
das teorias de dois juristas que também sao referéncia: Steven Wise e
Gary Francione.

No terceiro e Ultimo capitulo, adentra-se nas intera¢des sistémico-
complexas do Direito Animal e do Pensamento Complexo. A primeira
delas trata da relagdo circular entre 0 especismo e a violéncia estrutural
como expressdes da crise socioambiental. Em seguida adentra-se na
andlise das interacBes/articulagbes ocorridas quando da
constitucionalizacdo da protecdo ambiental: uma de ordem
antropocéntrica (expressa wwaput do artigo 225) e outra de ordem
biocéntrica (expressa no artigo 225, § 1°, VII). Na terceira secao do
capitulo, discorre-se sobre estratégias de integracdo da protecao animal a
partir da necessidade de integracdo dos estatutos juridicos, da visdo nao
dual em prol da natureza e dos animais, da linguagem dos direitos como
uma das vias de prote¢do animal e a via da educacgaocomitio sine
gqua nonpara a superacao da crise.

O método de abordagem utilizado na pesquisa foi o indutivo. J4 o
método de procedimento adotado foi o monografico, com ampla
consulta em doutrina, artigos cientificos nacionais e estrangeiros. As
técnicas de pesquisa utilizadas foram a bibliogréfica e documental.
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1 A CRISE SOCIOAMBIENTAL CONTEMPORANEA E O
PENSAMENTO SISTEMICO-COMPLEXO

1.1 Etiologia da crise socioambiental

A problemética envolvendo o meio ambiente emergiu
simultaneamente como problema social e como problema cientifico no
final dos anos 1960, ganhando projecédo internacional na Conferéncia
das NacgOes Unidas sobre o Ambiente Humano e Desenvolvimento,
realizada em Estocolmo, na Suécia, em 1972. Conforme esclarece Vieira
(2009, p. 27), desde o final dos anos 1960, a eclosdo de uma
problematica planetaria relacionada ao reconhecimento de limites
ecologicos do crescimento mateii@m mobilizado a ateng&o crescente
das comunidades cientificas e da opinido publica. Nesse contexto
emergiu o0 conceito sisttmico de ecodesenvolvimento e uma critica
radical da ideologia economicista subjacente & civilizacdo industrial-
tecnoldgica.

Paralelamente a eclosdo dessa problematica socioambiental,
exatamente no final da década de 1960 e inicio de 1970, um grupo de
fildsofos da Universidade de Oxford, na Inglaterra, retomava um intenso
debate acerca dstatusmoral dos animais ndo humanos. Tocados pelo
ensaio da romancista inglesa Brigid Brophy intitulaldee Rights of
Animals publicado em 1965, tais pesquisadores do Grupo de Oxford
como ficaram conhecidoglavam passos decisivos para instituir, no
meio académico e na luta politica, formas mais contundentes para o
debate e a critica aos costumes que submetiam 0s animais aos interesses
exclusivos dos seres humanos (FELIPE, 2003, p. 78). Na mesma época,
a autora inglesa Ruth Harrisgrublicava a obraAnimal Machine%

1 Esse grupo, de acordo com Richard D. Ryder, constituiu-se dos tesguin
autores e obras: Stanley Godlovitch, Rosalind Godlovitch e John Harris,
Animals, Men and MoralOxford, 1971); no mesmo ano Rosalind Godlovitch
publica aindaAnimals and MoralsPeter Singer publicAnimal Liberationem
edicdo norte-americana pela primeira vez em 1973, editado dois anos mais tarde
em Oxford; Richard D. Rydetictims of Scienc€Oxford, 1975); Andrew
Linzey (tedlogo e fildésofo)Animal TheologyOxford, 1976); em 1979 Singer
publicaPractical Ethics(editado no Brasil em 1994). Desse grupo ainda fazem
parte Stephen Clark, que publicou, em 19THe Moral Status of Animal
(FELIPE, 2003, p. 78).

2 O livro Animal Machinesle Ruth Harrison (192@000), publicado em 1964,
marcaria profundamente o pensamento do filésofo australiano Peter Singer
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denunciando em 1964, de modo pioneiro, os métodos de criacao
intensiva e as condicbes dos animais criados para o abate na Gra-
Bretanha (SINGER, 2010 [1975], p. 143).

Diante desses dois contextos criticos (limites da biosfera
exploracdo animal), capturados por uma racionalidade tecnocientifica,
pretende-se investigar a problematica socioambiental (hoje,
intensificada pela entrada no Antropoceno), focalizando uma expressao
destapolicrise®: a violéncia inaudita cometida contra os animais.

Pretende-se, a seguir, apresentar um diagndstico cursivo da
problemética socioambiental, bem como mostrar como se adeu
evolucdo do enfoque classico da Ecologia para a no¢do de Ecologia
sistétmica— uma das tentativas de compreender a crise planetaria do
meio ambiente.

A bidloga e ecologista norte-americana Rachel Carson
precursora da conscientizagdo ambiental moderna e da Ecologia
Humana Sistémica, na obra intitulada Primavera Silenciosa (titulo
original norte-americandilent Spring, publicada em 1962, denunciou
0s impactos do uso indiscriminado de inseticidas sistémicos sobre a
salde humana e o meio ambiente. No livro, considerado um classico do
movimento ambientalista no mundo, Carson apresentou a tese de que 0s
seres humanos submetiam-se ao lento envenenamento pelo mau uso de
pesticidas quimicos que poluiam o meio ambiente.

Carson colocou em questdo o poderio da induUstria quimica
multimiliondria, uma das principais beneficiarias da tecnologia do poés-
guerra e alertou sobre os danos ambientais causados pelo uso
disseminado de um novo produto quimico sintético DDT (Dicloro-
Difenil-Tricloroetano) e outros pesticidas agricolas de longa acao
residual, que alteravam dramaticamente o equilibrio de poder entre os
seres humanos e a natureza.

Naquela ocasido, a populacdo atribuia uma sabedoria quase
divina aos profissionais da &rea quimica, com seus aventais brancos
engomados, trabalhando em remotos laboratérios (esta era a idealizacéo
veiculada em propagandas publicitarias da época). Os resultados de seus
trabalhos eram ornamentados com a presun¢do de beneficéncia. Nos

(1946-), integrante do Grupo de Oxford, levando-o a escrever d_digetacao
Animal em 1973, obra esta considerada o marco inicial do movimento pelos
direitos dos animais na Europa e nos Estados Unidos na década de 1980
(FELIPE, 2003, p. 79).

® Neologismo apresentado por Edgar Morin, na obra Terra-Patria (MORIN,
2011, p. 94).
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Estados Unidos do pos-guerra, poseia dizer que a ciéncia era Deus,
e a ciéncia era masculina (CARSON, 2010 [1962], p. 12).

Na obra Poluentes organicos persistentes: uma analise da
convencdo de Estocolmélbuquerque (2006, p. 20-21) ressalta que a
l6gica da proliferacdo indiscriminada de substancias quimicas sobre o
planeta deu-se em virtude da crenca absoluta no progresso da
humanidade, tdo bem apresentada pelas industrias quimicas e aceita
cordialmente pelo poder publieoo qual deveria ser o primeiro a zelar
pela seguranc¢a da saude humana e do meio ambiente.

Carson temia que a tecnologia estivesse avangando em uma
trajetoria mais rapida do que o senso de responsabilidade moral da
humanidade, e frisava que aquilo que a ciéncia concebera e a tecnologia
tornou possivel deveria ser primeiro avaliado quanto a seguranca e ao
beneficio de toda a corrente da i@@RSON, 2010 [1962], p. 15).

Em uma investigagdo exaustiva, Carson demonstrou que saude
publica e meio ambiente eram inseparaveis (CARSON, 2010 [1962], p.
18), e que os pesticidas configuravam ud@enca ambientala
contaminar o solo, a agua e os alimentos, tendo o poder de tornar os rios
sem peixes e 0s bosques silenciosos e sem passaros. Ressaltou que o se
humano, por mais que fingisse o contrario, era parte da natureza
(CARSON, 2010 [1962], p. 163). Em outras palavras, Carson afirmou
que o ser humano, como todas as outras criaturas vivas, integra os
vastos ecossistemas da Terra e toda a corrente dg@iRSON, 2010
[1962], p. 19).

Ao citar os animais nao humanos e da violéncia que a eles se
cometia, pontuou Carson:

A medida que o ser humano avanca rumo a seu
objetivo proclamado de conquistar a natureza, ele
vem escrevendo uma deprimente lista de
destruigfes, dirigidas ndo s6 contra a Terra em
gue ele habita como também contra os seres vivos
que a compartilham com ele. A histéria de séculos
recentes tem suas paginas negras matanca de
bufalo nas planicies do Oeste, 0 massacre das aves
marinhas efetuado pelos cagadores mercenarios, o
quase exterminio das gargas por causa de sua
plumagem. Agora, a essas devastacfes e outras
semelhantes, estamos acrescentando um novo
capitulo e um novo tipo de devastacdoa
matanca direta de passaros, mamiferos, peixes e,
na verdade, praticamente todas as formas de vida
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selvagem por inseticidas quimicos pulverizados
indiscriminadamente sobre a terra (CARSON,
2010 [1962], p. 83).

Nesta trilha rumo a conscientizacdo ambiental moderna, outro
precursor foi o educador e pesquisador canadense Pierre Dansereau,
mundialmente reconhecido por suas contribuicdes pioneiras nos
dominios da Biogeografia, da Ecologia Humana, da Etica Ambiental e
do Ecodesenvolvimento. Em 1957, Dansereau ja4 alertava sobre o
fendbmeno das mudancas climéticas e da escalada do impacto humano
sobre o planeté/IEIRA; RIBEIRO, 1999, p. 128).

Em artigo intituladoA Ecologia e a escalada do impacto
humang publicado em 1966, Dansereau constatou que o impacto
humano (em nivel industrial) era tdo abrangente que se tornou um
fendbmeno de magnitude geoldgica, expresso na categanaodéera—
neologismo por ele buscado, introduzido no campo cientifico pelo
mineralogista russo Vladimir Vernadsky (18&3845) e depois
retomado pelo paleontélogo francés Pierre Teilhard de Chardin+(1881
1955) para designar o dominio relacionado as diferentes modalidades do
uso da energia pelo ser humano (VIEIRA; RIBEIRO, 1999, p. 135).
Curioso observar que Dansereau ja pressentia a entrada da humanidade
no Antropaceno— 0 novo periodo na histéria natural no qual a espécie
humana passou a desempenhar um papel preponderante (VIEIRA;
RIBEIRO, 2015, p. 2).

Didaticamente, Morin e Kern (2011 [1993], p. 68) explicam que
0 aspecto planetario [transhacional e transfronteirico] da crise ecolédgica
surgiu com o anuncio da morte dos oceanos por Ehrlich em 1969 e com
o Relatério Meadows encomendado pelo Clube de Roma em 1972,

Nesse sentido, o pesquisador de estudos populacionais Paul
Ehrlich, autor da obra classiCEhe Population Bombpublicada em
1968, ressaltou que a humanidade tornou-se uma forca global a ameacar
a habitabilidade da Terra e sua capacidade de sustentar a civilizagdo
(EHRLICH, 1993, p. 29).

Em 1972, um relatério elaborado pétassachusetts Institute
of Technology(MIT), uma das mais renomadas universidades do
mundo, localizada em Cambridge, nos Estados Unidos, trouxe a atencéo
mundial para a crise do meio ambiente e para a realidade dos limites do
crescimento material. Tal documento intitulado Os Limites do
Crescimento (também conhecido como Relatério Meadows) teve como
coordenadora cientifica Donella H. Meadows e fora solicitagdo do Clube
de Roma- organizacdo informal criada em 1968, Aacademia
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Nazionale dei Linceiem Roma, formada por 30 pessoas de dez paises
(entre eles, cientistas, educadores, economistas, industriais e
funcionarios publicos de nivel nacional e internacional), liderada pelo
industrial italiano Aurelio Peccei e pelo cientista escocés Alexander
King, com a ambiciosa missdo de atuar como catalisadora de mudancas
globais, mediante andlise e identificacdo de problemas cruciais da
humanidade e a posterior divulgacdo dos resultados aos 6rgaos
competentes e ao publico em geral.

A repercusséo internacional do Relatério Meadowpirou a
realizacdo da Conferéncia das Nacbes Unidas sobre o Ambiente
Humano e Desenvolvimento realizada em Estocolmo, capital da Suécia,
entre os dias 5 e 16 de junho de 1972, com a participacdo de
representantes de 113 paises, em que foi criado o Programa das Nacdes
Unidas para o Meio Ambiente (PNUMA com a assinatura de dois
documentos importantes: a Declaragdo sobre o Ambiente Humano (em
que se proclamou 26 principios de comportamento e responsabilidade
socioambiental) e o Plano de A¢&o (um chamado para a cooperacao das
nacdes, em prol de solu¢Bes para as atuais questdes ambientais).

1.2 Condicionantes estruturais de uma crise planetaria
historicamente inédita

A problematica socioambiental a poluicdo e degradagdo do
meio, a crise de recursos naturais, energéticos e de alimentoge nas
Ultimas décadas do século XX como uma crise de civilizacao,
questionando a racionalidade econdbmica e tecnoldgica dominantes
(LEFF, 2006, p. 59).

Como salientado, estudos pioneiros originados no final da
década de 1960 e no comec¢o de 1970 buscaram comprovar a validade
dos condicionantes desta crise planetaria historicamente inédita. Entre
os indicadores, pode-se destacar. a) os limites biosféricos do
crescimento material, apontado no Relatério Meadows de 1972, e
ratificado 30 anos depois; b) o crescimento demogréfico exponencial,
sinalizando que a populacao do planeta podera alcancar quase 10 bilhdes

4 Recentemente, a ONU anunciou que substituird a tradicional sigla PNUMA
(em inglés, UNEP United Nations Environment Programjneela sigla ONU
Meio Ambiente (em inglé2JN Environmern)t objetivando, segundo seu Diretor
Executivo Erik Solheim, uma comunicagdo mais clara entre referida
organizacao e a sociedade.
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de habitantes até 2050; c) a criseedlos de desenvolvimengm que
tem predominado o antropocentrismo radical de desenvolvimento,
marcado pelo reducionismo economicista; d) a tecnociénciziéng@a
sem consciéncja pautada por uma racionalidade essencialmente
instrumental (MORIN, 2005, p. 10); e) a hegemonia do paradigma
dualista cartesiano que determinou a perda do vinculo com a natureza,
ao mesmo tempo em que suscitou a ilimitabilidade do ser humano (OST,
1995, p. 12); f) as mudancas ecossistémicas decorrentes da entrada na
era geoldgica do Antropoceno e a Sexta Extincdo em Massa; g) a
exploracao sistematica de animais para 0 consumo humano.

A seguir, pretende-se discorrer acerca dos indicadores
supracitados, buscando conjugéa-los, quando possivel, no intuito de
evidenciar suas imbricagfes e reflexos na vida dos animais e do planeta.

1.2.1 Os limites biosféricos do crescimento material, o
crescimento demografico exponencial e a crise de estilos de
desenvolvimento

A nocdo de que os sistemas ecoldgicos planetérios e seus
recursos naturais podiam ser finitos € algo relativamente recente no
ideario coletivo humano. Comecou a vir a publico e a se tornar um
debate politico no final dos anos 1960, a partir de uma série de
manifesta¢des que denunciavam os riscos que a humanidade e o planeta
passaram a sofrer em razdo de um modelo de desenvolvimento que ndo
os considerava devidamente. Ao revés, tal modelo acreditava que nao
existiriam limites para a intervencdo humana na natureza (PORTO-
GONCALVES, 2015, p. 67).

Nesse sentido, o relatério Os Limites do Crescimento, de 1972,
elaborado peldvlassachusetts Institute of Technolo@WT) alertou
para o esgotamento dos recursos naturais, acaso mantidas as tendéncias
de crescimento material verificadas a época. Valendo-se da linguagem
de simulagdo de computador (denomindtiorld3, o MIT aferiu as
consequéncias da interagdo entre os sistemas ecoldgicos (ecossistemas)
e 0s sistemas humanos, investigando as cinco maiores tendéncias de
preocupacdo mundial: a aceleracdo da industrializacdo, o rapido
crescimento populacional, a desnutricdo disseminada, o esgotamento de
recursos nao renovaveis e o ambiente em deterioracéo.

O citado relatério de 1972 estimava em 30 anos o tempo
necessario para se duplicar a populacdo mundial, bem como previa
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dificuldades para se satisfazerem, em um periodo tdo curto de tempo, as
necessidades e as expectativas de tantas pessoas a mais no planete
(MEADOWS; MEADOWS; RANDERS, 1978 [1972], p. 188). Advertia

o relatério:

Provavelmente tentaremos satisfazer estas
exigéncias através da exploracdo excessiva do
nosso ambiente natural, com isto reduzindo a
capacidade do globo para manter a vida. Por isso,
dos dois lados da equagdo homem-meio ambiente,
a situacdo tenderd a piorar perigosamente. N&ao
podemos esperar que as solugdes tecnologicas por
si s6s nos tirem deste circulo vicioso. A estratégia
para lidar com os dois problemas-chave,
desenvolvimento e meio ambiente, deve ser
concebida como sendo apenas uma (MEADOWS;
MEADOWS; RANDERS, 1978 [1972], p. 188).

Em versdo atualizada do relatorio, intituladdmites do
Crescimento: a atualizagdo de 30 anosMlIT aferira que:

[...]. Todos eles [os dados] ilustram e sé&o
consistentes com nossa conclusdo basida que

as restricfes ao crescimento fisico sdo um aspecto
importante da arena politica global no século XXI.
Para aqueles que respeitam numeros, podemos
informar que os cenarios extremamente agregados
do World3 ainda parecem, ap6s 30 anos,
surpreendentemente precisos. [...] (MEADOWS;
RANDERS; MEADOWS, 2007, p. 17-18).

A ideia de que se teria de colocar limites ao crescimento
também fora reforcada nos anos 1980, quando o socidlogo aleméo
Ulrich Beck apresentou a tese de que a sociedade moderna poés-
industrial vive sob a égide gmradigma da sociedade de risco

A organizacdo ambientalista suica Rede WWF, fundada em
1961, composta de escritérios em diversos paises, apresentou 0
Relatério Planeta Vivo 2014 apontando quiealmente precisa-se de
1,5 planetas Terra para responder a pressdo que se coloca sobre a
natureza(WWF, 2014, p. 2). Projetando-se que a populagdo mundial
alcancara 9,6 bilhdes de habitantes em 2050 e 11 bilh6es até 2100, o
relatério indica que sera cada vez mais dificil manter a biocapacidade
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global face a degradacdo dos solos, a escassez de agua doce e ao
aumento dos custos de energia (WWF, 2014, p. 9).

Um segundo indicador da crise refere-se ao rapido e continuo
crescimento demogréafico. De acordo com o relatdrio intitulatbold
Population Prospects: The 2015 Revisifi*erspectivas da Populacao
Mundial: a Revisdo de 2015) divulgado pela Organizacdo das Nagbes
Unidas,a populagdo mundial de 7,3 bilhdes de pessoas alcancara a
marca de 8,5 bilhBes até 2030, e de 9,7 bilhGes em. 2056 esse
ritmo, o planeta deve chegar a 2100 com 11,2 bilhdes de seres humanos,
um crescimento de 53% em relacdo a situacdo atual (UNITED
NATIONS, DEPARTAMENT OF ECONOMIC AND SOCIAL
AFFAIRS, POPULATION DIVISION, 2015, p. 1, traducdo nossa).

Giddens recorda que levou 10 mil anos para que a populagéo
mundial chegasse a 1 bilhdo de pessoas. E levou apenas um século (de
1800 a 1900) para que seu numero dobrasse para 2 hilhdes. No século
XX, viu-se esse numero triplicar para aproximadamente 6 bilh&es.
Portanto, ndo é de se surpreender que haja tantas pessoas preocupadas
com o que o século XXI nos reserva. Mantendo-se o padrao atual, a
populacdo mundial talvez chegue a niveis intoleraveis daqui a 40 ou 50
anos. Como as sociedades humanas conseguirdo lidar com essas
mudancas? E de que forma o planeta sera afetado? (GIDDENS, 2005, p.
479-480).

Nos ultimos anos, dois relatérios ambientais divulgados pela
ONU, por meio do Programa das Nag¢fes Unidas para o Meio Ambiente
(PNUMA/ONU Meio Ambiente), o primeiro de 2010, intitulado
Assessing the Environmental Impacts of Consumption and Production
(Avaliacdo dos Impactos Ambientais de Producdo e ConSumod
segundo de 2013, intituladOur Nutrient World (Nosso Mundo de
Nutrientes)’, previram que os impactos da agricultura aumentardo
substancialmente devido ao aumento populacional e ao maior consumo
de produtos de origem animal. Conforme o relatério de 20i€ducéo
significativa no impacto s6 seria possivel se a dieta global mudasse,
isenta de qualquer produto anim@NEP, 2010, p. 82, tradugéo nossa),

° Vide relatério ASSESSING THE ENVIRONMENTAL IMPACTS OF
CONSUMPTION AND PRODUCTION 2010. Disponivel em:
<http://www.unep.org/resourcepanel/Portals/24102/PDFs/PriorityProductsAnd
Materials_Report.pdf>. Acesso em: 16 dez. 2016.

6 Vide relatério OUR NUTRITION WORLD 2013. Disponivel em:
<http://initrogen.org/sites/default/files/documents/files/ONW.pdf>. Acesso em:
16 dez. 2016.
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0 gue corresponderia a pratica do vegetarianismo éstté relatério
de 2013 recomendoweduzir-se a metade o consumo de produtos
animais (UNEP, 2013, p. 70, traducdo nossa), em clara alusdo a uma
pratica denominadademitarian approach

No relatério da ONU de 2013, desenvolvido por um grupo de
pesquisa composto de 50 especialistas de 14 paises, cientistas
advertiram para o problema do aumento do consumo de carne e de
produtos lacteos, principalmente na Asia e na América Latina. Tal
crescimento, segundo eles, estaria sobrecarregando ainda mais o planeta,
com demandas enormes de agua potavel e espaco para criacdo de
animaig (SOUZA, 2015, p. 1056).

” Vide PASOLINI, Logo; CHINELATTO, Giovanna. ONU recomenda dieta
vegana para combater mudanca climatica. AGENCIA DE NOTICIAS DE
DIREITOS ANIMAIS - ANDA, 5 de junho de 2010. Disponivel em:
<http://www.anda.jor.br/05/06/2010/onu-recomenda-dieta-vegana-para-
combater-mudanca-climatica>. Acesso em: 16 dez. 2016.

8 Demitarianismoconsiste na pratica de se fazer um esforgo consciente para se
reduzir o consumo de carne, tendo como motivacdo principal as razdes
ambientais. O termo foi concebido em outubro de 2009 em Barsac, na, Franca
em um workshop denominadditrogen in Europe (NinE) and Biodiversity in
European Grasslands: Impacts of Nitrogen (BEGIN& ocasido, assinou-se a
"Declaracdo de Barsac: Sustentabilidade Ambiental e Dieta Demitaria". A
declaragdo foi publicada face as implicagBes da criagdo animal em grande
escala, que seria a causa primaria para as interrupgdes no ciclo do nitrogénio e
seus efeitos sobre o ar, terra, 4gua, clima e biodiversidade. [...]. Odemio
provém do latindimediusque significa metade. A dieta demitéaria € literalmente
“reduzir pela metade” o consumo de carne de uma refeicdo regular. [...]. A dieta
também permite a pratica de ndo comer carne em determinados dias [...]
(Demitarian 2016, traducéo nossa).

® A pegada hidrica conceito introduzido em 2002 pelo pesquisador Arjen
Hoekstra, € um indicador que expressa o consumo de agua doce (em metros
cubicos por ano) envolvido, direta ou indiretamente, na produgcédo do® bens
servigos que consumimoRis as pegadas hidricas médias de alguns produtos
de origem animala) sdo necessarios 15.500 litros de agua para se produzir 1 kg
de carne bovina; b) 5.000 litros de agua para se produzir 1 kg de a)eijo;
4.800 litros de agua para se produzir 1 kg de carne suina; d) 4.6800ditagua

para se produzir 1 kg de leite em p6; e) 3.900 litros de agua paradseipfio

kg de carne de frango; f) 1.000 litros de agua para se produzir 1difestel

Eis as pegadas hidricas médias de alguns produtos de origemlagd¢sao
necessarios 3.400 litros de agua para se produzir 1 kg de arroz; b) 1.300 litros de
agua para se produzir 1 kg de trigo; c) 900 litros de agua para seipfoég

de milho; d) 700 litros de agua para se produzir 1 kg de magéd ou péfq) e)
litros de agua para se produzir 1 kg de laranja; f) 250 litros de agasear
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Em 2016, um terceiro relatério intituladenood Systems and
Natural ResourceSistemas Alimentares e Recursos Natutafey um
novo alerta, desta verecomendando qugovernos mundiais iniciem
reformas fiscais de ordem ambiental visando a desencorajar praticas
produtivas ndo sustentaveis, como a producdo de origem animal
(UNEP, 20186, p. 131, traducéo nossa). O relatério, desenvolvido por um
grupo de trabalho composto de 34 especialistas de 30 paises, afirma que
houve uma mudanca radical nos sistemas alimentares globais, nos
ultimos 50 anos. Estima-se que 60% da perda global de biodiversidade
terrestre esteja relacionada a producdo de alimentos. Tais sistemas
alimentares representam cerca de 24% das emissdes globais de gases
com efeito de estufa e cerca de 33% dos solos sédo degradados devido a
erosdo, a deplecdo de nutrientes, a acidificacdo, a salinizacdo, a
compactacdo e a poluicdo quimica (UNEP, 2016, p. 164, traducdo
nossa).

Segundo o citado relatério da ONU de 2016, mudancas nos
padrées de consumo de alimentos representam um potencial
significativo para reduzir o uso de recursos naturais e impactos
ambientais. Nas sociedades emergentes, pessoas consomem atualmente
guantidades relativamente elevadas de varios produtos animais (carne,
ovos, laticinios e peixesEm geral, uma mudanca para uma dieta mais
baseada em plantas levaria ao menor uso de recursos, bem como a
dietas mais saudavefs/NEP, 2016, p. 124, traducédo nossa).

Tal cenario remete a outro agravante da crise socioambiental: a
crise de estilos de desenvolvimento.

Em 1974, o ecossocioeconomista Ignacy Sachs publicou um
texto classico denominadambiente e estilos de desenvolvimefato
de pesquisa realizada no &mbito do Programa das Nacdes Unidas para o
Meio Ambiente (PNUMA), em que lancoas primeiras noc¢des do
conceito de ecodesenvolvimentotermo originalmente proposto por
Maurice Strong, secretario-geral da Conferéncia de Estocolmo de 1972.

No mencionado texto de 1974, Sachs ressaltou que a busca de
um desenvolvimento econdmico e social continuo, harmonizado com a
gestao racional do ambiente, deveria passar pela redefinicdo de todos os

produzir 1 kg de batata; g) 180 litros de agua para se produzir 1 tkgndee
(SOUZA, 2015, p. 1058).

10 vide relatério FOOD SYSTEMS AND NATURAL RESOURCES16.
Disponivel em:
<http://www.unep.org/resourcepanel/KnowledgeResources/AssessmentAreasRe
ports/Food>. Acesso em: 30 dez. 2016.
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objetivos e de todas as modalidades de agédo. Sendo o ambiente uma
dimenséo do desenvolvimento, deveria ele ser internalizado em todos os
niveis de tomada de decisao (SACHS, 1986 [1974], p. 10).

Para Sachs, o desafio consistiria na redefinicdo das formas e
usos (estilos) do crescimento e ndo na desisténcia do crescimento (ja
que, segundo ele, pensar-se em taxa zero de crescimento material (ou
em decrescimento) seria politicamente inviavel em sociedades
desigualitarias). Por outro lado, Sachs alertou sobre a necessidade de se
distinguir o desenvolvimento do mau-desenvolvimento este,
socialmente excludente e ecologicamente predatério, frequentemente
associado ao crescimento imitativo, isto é, pautado na tentativa de
reproducdo do caminho histdrico seguido por paises industrializados
(SACHS, 1986, p. 53).

H& um risco para toda a humanidade e todo o planeta quando se
pretende unificar um mesmo estilo de vida. homogeneizacdo é
contraria a vida, tanto no sentido ecoldgico quando cultyPEDRTO-
GONCALVES, 2015, p. 72). Cite-se, por exemplo, o estilo de vida da
sociedade estadunidenseafaerican way of lifg tomado como modelo
por quase todo o mundo, sobretudo pelo poder que a midia daquele Pais
exerce no planeta. O estilo de vida da sociedade estadunidense, fundado
em uma relagdo com a natureza de carater capitalista, fordista e
fossilista, € ndo sé um modelo Unico como n&o universalizavel
(PORTO-GONGCALVES, 2015, p. 52).

1.2.2 Atecnociéncia e o paradigma dualista cartesiano

Rachel Carson, em seu livro Primavera Silenciosa, de 1962,
denunciou que a ciéncia e a tecnologia haviam se tornado servas da
corrida da indastria quimica em busca de lucros e do controle dos
mercados (CARSON, 2010 [1962], p. 15), vindo a concluir que a raiz
filosofica da problematica ambiental residia no fato de que a cultura
cientifica do pés-guerra havia arrogado para si a ideologia do dominio
sobre a natureza (CARSON, 2010 [1962], p. 16).

O neologismdecnociéncieé atribuido ao filésofo belga Gilbert
Hottois, apresentado na olra signe et la technique: la philosophie a
I'épreuve de la techniquem 1984. Contudo, o termo seria inspiracéo
do fildsofo francés Gaston Bachelagde utilizou a expressé&ztience
technique em seu livrd_e nouvel esprit scientifiqu@ublicado em 1934
(KOSLOWSKI, 2015, p. 13).
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Cupani (2009, p. 115-116) esclarece que, a partir da década de
1980, comecou a circular a expressdo tecnociéncia, para traduzir
relacdo cada vez mais estreita entre ciéncia e tecnologia na sociedade
contemporaneaHaveria, contudo, ao menos trés sentidos para o termo.
Em uma primeira acepc¢éecnociénciaefere-se a circunstancia de que
a pesquisa cientificde ponta nas ciéncias naturais, requer cada vez
mais recursos tecnolégicos, ao extremo de ja ser impensavel a pesquisa
astrondmica, fisica, quimica, geoldgica ou bioldgica sem a utilizacéo de
sofisticados aparelhos, em instalacbes ou artefatos que superam tudo
guanto ja foi construido na histéria humana. Em uma segunda acepcéo,
tecnociénciarefere-se também ao fato de que a pesquisa € com
frequéncia inspirada (ou seu rumo é modificado) pela tecnologia
existente ou emergente. Assim vista, a ciéncia, mesmo a basica, parece
ir a reboqueda tecnologia. Em uma terceira acepc¢@anociéncia
comeca a ser usada também para designantrosamento cada vez
maior da pesquisa cientifica, ndo apenas com a tecnologia que a
possibilita e influencia, mas também com os interesses econdémicos,
politicos e bélicasEsse terceiro sentido revela-se o mais problematico,
tendo sido alvo de denlncia por Rachel Carson, em 1962.

Pardo (2015, p. 89-90) destaca que os primérdios da
tecnociéncia localizam-se no final da Segunda Guerra Mundial e tendo
em conta a terrivel experiéncia da utilizacdo de novas tecnologias de
armamento e destruicao.

Morin (2005, p. 11), em sua obfeerra-Pétria recupera a
célebre frase de Francois Rabel&g&ncia sem consciéncia ndo passa
de ruida da almaNesse viés, Morin afirma que o terroonsciéncia
ora empregado, poderia ter duas acepcdes: a) o sentido ético, em face
dos multiplos e prodigiosos poderes de manipulagbes e destruigbes,
originarios das tecnociéncias contemporaneas; b) o sentido intelectual, a
aptidao autorreflexiva (a reflexao filoséfica) que é a qualidade-chave da
consciéncia.

Importa observar que o atual modo de producdo capitalista é
fruto da unido tecnocientifica. Na génese de todo esse processo, situam-
se a Revolucdo Industrial e o lluminismo, que comegaram a impor uma
I6gica instrumental que prometia organizar as fung¢des sociais,
fortalecendo as classes de modo linear. A partir dai, a ideia de que
somente a unido da ciéncia com a tecnologia poderia ser a ferramenta
capaz de promover o desenvolvimento social foi engendcada.das
principais caracteristicas dessa cultura tecnoindustrial é o fato de ser
pautada em uma racionalidade essencialmente instrumefisdéa
caracteristica, herdada do paradigma da ciéncia moderna, coloca a
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tecnociéncia no centro das questfes econdémicas mundiais (OGIBOSKI,
2012, p. 24).

No bojo da ciéncia moderna, tal qual se conhece hoje, estdo as
ideias do filosofo e matematico francés Rene Descartes, precursor do
lluminismo, por meio de seu método analitico de raciocinio.

Nesse sentido, ressalta Capra:

O método de Descartes é analitico. Ele consiste
em quebrar 0os pensamentos e 0s problemas em
pedacos e arranjar esses pedagos em uma ordem
I6gica. Esse método analitico de raciocinio é
provavelmente a maior contribuicdo de Descartes
a ciéncia. Ele se tornou uma caracteristica
essencial do pensamento cientifico moderno e
comprovou ser extremamente Ut para o
desenvolvimento das teorias cientificas e a
realizagdo de complexos projetos tecnolégicos.
Foi o método de Descartes que tornou possivel a
NASA colocar um homem na Lua. Por outro lado,

a énfase excessiva no método cartesiano levou a
fragmentacdo, que caracteriza tanto 0 nOSso
pensamento geral como as nossas disciplinas
académicas, e a difundida atitude do reducionismo
da ciéncia— a crenca em que todos os aspectos
dos fenébmenos complexos podem ser entendidos
reduzindo-os as suas menores partes constituintes
(CAPRA, 2014, p. 48).

Rene Descartes, em seu pequeno traiidourso do método
(titulo original francésDiscours de la méthode pour bien conduire la
raison, et chercher la verité dans les sciencegja traducao livre
corresponde a Discurso sobre o método de conduzir corretamente a
razao e de procurar a verdade nas ciéncias), publicado em 1637, prop06s
um método de raciocinio quase matematico para conduzir o pensamento
humano a busca da verdade. Em plena sociedade medieval, marcada
pela submissdo das pessoas as autoridades eclesidsticas, Descartes
escrevera o livro no idioma francés (e ndo em latim, como era praxe nos
textos filoséficos da época) porque pretendia que suas ideias atingissem
0 maior niumero de pessoas.

Passados mais de trés séculos e meio, vé-se que Descartes
obteve éxito na divulgacdo e consolidacdo das ideias descritas no seu
Discurso do Método Pode-se dizer que o conhecimento cientifico
ocidental encontra-se, ainda hoje, contaminado com as ideias de
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Descartes, expostas em 1637. Ndo por acaso, Morin (2000, p. 26)
denomina o paradigma cartesianoodgrande paradigma do Ocidente
imposto pelo desdobramento da histéria europeia a partir do Século
XVII.

O medevoparadigma cartesiano propde uma visdo mecanicista
e dualista do mundo, separando sujeito e objeto, cada qual na esfera
prépria; a filosofia e a pesquisa reflexiva, de um lado, a ciéncia e a
pesquisa objetiva, de outro. Esta dissociacdo (disjuncdo) atravessa o
universo de um extremo ao outro, por exemplo, criando as dicotomias:
sujeito/objeto, alma/corpo, mente/matéria, sentimento/raz&o
existéncia/esséncigMORIN, 2000, p. 26).

Tal visdo de mundo foi crucial para determinar o modo como 0s
animais ndo humanos seriam tratados na sociedade moderna.
hegemonia do paradigma dualista cartesiano determinou a perda do
vinculo com a natureza, a0 mesmo tempo em que suscitou a
ilimitabilidade do ser human@ST, 1995, p. 12).

Ost ressalta que a crise socioecoldgica (marcada por atitudes
predatérias, como o desmatamento e a extingdo sistematica de espécies
animais) é, sobretudo, uma crise de representacdo da natureza e uma
crise de nossa relacdo com a natureza. Denominou-as, assiisgdie
vinculo e crise de limite Segundo Ost, trata-se de crise de vinculo
porgue ja ndo conseguimos discernir o que nos liga ao animal, ao que
tem vida, a natureza [por exemplo, quando exploramos, de modo
sistematico, animais para consumo humano]. E crise de limite porque ja
nao conseguimos discernir o que nos distingue do animal, da vida, da
natureza [por exemplo, quando tratamos determinados animais
domésticos como membros da familia] (OST, 1995, p. 8-9).

O racionalismo de Descartes contribuiu, em muito, para a
exclusdo dos animais da esfera das preocupacbes morais humanas.
Descartes justificava a exploracdo dos animais ao afirmar que eles
seriam maquinas destituidas de sentimentos, incapazes, portanto, de
experimentar sensacdes de dor e de prazer. Tornaram-se famosas as
vivisseccbes de animais feitas pelos seus seguidores na Eséad-de
Royal durante as quais os ganidos dos caes seccionados vivos e
conscientes eram interpretados nao como um sinal de dor, mas como um
simples ranger de uma maquina. Foi 0 auge da teoaaidwl-machine
(TREZ, 2008, p. 43).

Mesmo apéds trés séculos e meio (no decorrer dos quais as
ciéncias da mente tiveram seu florescimento e recuaram em suas visdes
instrumentalizadoras), as teses de Descartes influenciam, até hoje, o
mundo da ciéncia experimental. A teoria mecanicista da natureza animal
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da sustentacdo a crenca difundida entre os cientistas, ha duas décadas
pelo menos, de que os animais sao destituidos da consciéncia da dor, por
serem destituidos da linguagem e do pensamento (seriam, \@8sBN,
vaziog. A linguagem e o pensamento, para Descartes, seriam duas
habilidades fundamentais para que um ser sensivel pudesse ter
experiéncia consciente da dor e, consequentemente, pudesse sofrer. Os
experimentos dolorosos feitos em animais tém em Descartes seu patrono
(FELIPE, 2014 [2007], p. 37-38).

Briigger (2004, p. 73) expbe que o atual paradigma de ensino
das ciéncias bioldgicas, pautado em modelos animais, promove uma
dessensibilizacdnos estudantes, pois esse paradigma baseia-se no valor
instrumental e ndo no valor intrinseco do animal. Briigger explica que
no ambito das Ciéncias Bioldgicas, a vivisseccao faz parteiriculo
ocultd! das disciplinas- o conjunto de normas e valores que s&o
passados subliminarmente, quando da exposicdo das metas e objetivos
educacionais.

Hoje ndo paira davida acerca da senciéncia animal, ou seja, a
capacidade que os animais tém de experimentar dor ou prazer. Nesse
aspecto, em 7 de julho de 2012, na Universidade de Cambridge, no
Reino Unido, ocorrera &Memorial Conference on Consciousness in
Human and non-Human Animalgjue resultou na Declaracdo de
Cambridge sobre a Consciéncia em Animais Humanos e Ndo Humanos,
assinada por grupo internacional de neurocientistas,
neurofarmacologistas, neurofisiologistas, neuroanatomistas e
neurocientistas computacionais cognitivos, na presenca do fisico
Stephen Hawking.

Eis o teor do referido manifesto de Cambridge:

A auséncia de neocortex ndo parece impedir um
organismo de experimentar estados afetivos.
Evidéncias convergentes indicam que animais nao
humanos tém substratos neuroanatdémicos,
neuroquimicos e neurofisiolégicos de consciéncia,
juntamente com a capacidade de demonstrar
comportamentos intencionais. Consequentemente,
0 peso das evidéncias mostra que humanos nao
sdo0 0s Unicos possuidores de substratos
neurolégicos que geram consciéncia. Animais ndo
humanos, incluindo mamiferos e passaros, e

11 Sobre o conceito de curriculo oculto, vide a ddemlogia e Curriculpde
Michael W. Apple.
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muitas outras criaturas, incluindo polvos, também
possuem estes substratos neurolodfcos

N&o obstante a possibilidade de se utilizar a Declaragdo de
Cambridge como parametro da senciéncia, ha quem afirme que é dificil
interpretar o comportamento animal para saber quando ele esta sentindo
dor e, mais do que isso, a intensidade desta dor. Quanto mais afastado o
animal estd do ser humano na escala filogenética, mais dificil sera
também a sensibilizacdo do ser humano para com o desconforto animal.
Existem fatores objetivos que estdo associados a movimentos ou
vocalizacdo que permitem que se identifigue a dor animal. Os animais
préximos aos humanos na escala filogenética costumam apresentar
resposta a dor similar a nés. E muito mais simples detectar a dor em
vertebrados superiores (FEIJO, 2005, p. 69).

A emergéncia do paradigma sistémico evidencia a necessidade
de novas solugbes ao enfrentamento da crise, dada a obsolescéncia do
paradigma dualista cartesiano.

1.2.3 Era geoldgica do Antropoceno, Sexta Extincdo em Massa e a
exploracao sistematica dos animais

As Ultimas décadas evidenciam que a espécie humana tem
produzido mudancas tdo intensas e sem precedentes sobre o planeta
Terra, que pode estar marcando o comeco de uma nova era ou periodo
na historia geoldgica. Do atual Holoceno, estig adentrando na era
do Antropocene- um novo periodo na histéria natural no qual a espécie
humana passa a desempenhar um papel preponderante (VIEIRA;
RIBEIRO, 2015, p. 2).

O neologismoAntropocenoé atribuido ao quimico holandés
Paul Crutzen, ganhador do Prémio Nobel de Quimica, em 1995, por seus
estudos sobre a camada de oz6nio. Cruzten prop6s o termo Antropoceno
em 2002, publicando-o na Revidtature No artigo intituladaGeology
of manking(Geologia da humanidadleele ressalta que a crescente
influéncia da humanidade sobre o ambiente ja havia sido observada pelo
geodlogo italiano Antonio Stoppani. Em 1873, para referir-seraa

12 Mais informacGes sobre a Conferéncia e a Declaracgio, inclusive relatos na
midia, em: <http://fcmconference.org/>. O texto da declaracdo pode ser lido
(em inglés) em:
<http://fcmconference.org/img/CambridgeDeclarationOnConsciousness.pdf>.
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antropozoica Stoppani citou a existéncia de nova forga tellrica cujo
poder e universalidade talvez se comparasse as maiores forcas da terra.
Em 1926, o mineralogista russo Vladimir Vernadsky e o paleont6logo
francés Pierre Teilhard de Chardin desenvolveram o0 neologismo
noosferapara designar o dominio relacionado a esfera dos pensamentos
humanos compartilhados (CRUZTEN, 2002, p. 23, traducdo nossa).

Buscando-se aprofundar as descobertas de Crutzen, foi
publicado na Revist&cience em 8 de janeiro de 2016, um artigo de
revisdo intitulado The Anthropocene is functionally and
stratigraphically distinct from the HolocendO Antropoceno é
funcionalmente e estratigraficamente distinto do Holoxesabscrito
por um grupo de 24 pesquisadores, dentre eles, o geélogo Colin Waters
e o0 paleontélogo Jan Zalasiewicz. No artigo, os autores apresentam
evidéncias do Antropoceno, um fendbmeno iniciado em algum momento,
em meados do século XX. Parte dos pesquisadores sugere a data de 16
de julho de 1945 como sendo o marco inicial dessa nova era geoldgica,
dia do primeiro teste nuclear da histéria, com a explosdo da bomba
Trinity, em Los Alamos, no Estado americano do Novo México. A data
teria marcado o inicio de uma contaminacdo da atmosfera por isétopos
radioativos liberados em testes de armas termonucleares que ja teriam
tido tempo para se incorporar ao gelo e ao sedimento de toda a
superficie do planeta, deixando um sinal claro para os geélogos do
futuro. Outra parte dos pesquisadores, contudo, sugere como marco
inicial do Antropoceno uma data mais remota, como o inicio da
Revolucdo Industrial, em torno de 1800, visando a englobar todas as
transformacdes que a humanidade ja provocou no ambiente terrestre
(WATERS, ZALASIEWICZ et al., 2016, p. 2622, traducdo nossa).

Dos efeitos humanos ja registrados na superficie do planeta, o
artigo da Revist&cienceressalta que as camadas de gelo e sedimento
depositados recentemente contém fragmentos de materiais artificiais
produzidos em abundéancia nos ultimos 50 anos: concreto, aluminio puro
e plastico, além de tracos de pesticidas e outros compostos quimicos
sintéticos. Mesmo em lugares remotos do planeta, como a Groenlandia,
os sedimentos acumulados de 1950 para ca apresentaram concentragées
de carbono, resultado da queima de combustiveis fésseis, fosforo e
nitrogénio, usados como fertilizantes na agricultura, muito mais
elevadas do que nos dltimos 11.700 anos (ZOLNERKEVIC, 2016, p.
53-54).

N&o obstante todos esses dados, a era do Antropoceno ainda ndo
€ consideradoformalmenteum conceito oficial, uma vez que tal
designacdo necessita ser aprovada pekrnational Commission on
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Stratigraphy - ICS (Comissédo Internacional sobre Estratigrafia)
subcomité cientifico danternational Union of Geological Sciences -
IUGS (Unido Internacional de Ciéncias Geol6gi¢gsjundado em
1961, em Paris um colegiado que promove o debate e a padronizacao
de assuntos relacionados a estratigrafia, geologia e geocronologia em
escala mundial.

No 35th International Geological Congred85° Congresso
Geoldgico Internacional) promovido pela IUGS, entre 27 de agosto e 4
de setembro de 2016, na Cidade do Cabo, Africa do Sul, um grupo de 35
pesquisadores coordenado pelo paleont6logo Jan Zalasiewicz postulou a
declaracao oficial do Antropoceno como nova era geoldgica, em face
das evidéncias do impacto profundo da humanidade sobre o planeta
(HAMILTON, 20186, p. 251, traducao nossa). Contudo, apds dois dias de
discussao, o grupo de pesquisadores decidiu adiar para 2018 a proposta
de formalizacdo da era do Antropoceno, em substituicdo ao Holoceno
(ZOLNERKEVIC, 2016, p. 52).

Ainda que venha a tardar a formalizacdo desse neoconceito
junto a IUGS, o debate acerca do Antropoceno ja fora iniciado pelos
ambientalistas, denunciando as macromudancgas nos sistemas climatico,
biogeofisico e biogeoquimico do planeta, provocadas pelos seres
humanos, em curta escala geoldgica temporal. O Antropocend=fau a
recente do Homeymrelne o que ambientalistas vém argumentando ha
décadas: a atividade humana esta interferindo tanto no planeta, que
coloca em risco a sobrevivéncia de sua espécie e a das demais.

Um dos efeitos do Antropoceno consiste no que a comunidade
cientifica denominou de &exta Extincdo em Masséendbmeno de
dimensdes comparaveis as das cinco grandes extingdes em massa da
histéria da Terra (em que a ultima foi a dos dinossauros). Se, no
passado, pesaram os elementos astronémicos e geoldgicos, essa extingédo
em massa podera ser causada pela acdo de outra espécie animal
(KOLBERT, 2015, p. 242).

Corroborando as ideias acima, o paleontologista Peter Ward,
autor da obr@® Fim da Evolucéo: extingbes em massa e a preservagao
da biodiversidadge afirma que se vive hoje um acelerado ritmo de
destruicdo de espécies, comparavel ao evento que dizimou os

13 Website dalnternational Commission on Stratigraphy (IC2m inglés:
<http://lwww.stratigraphy.org/>. Acesso em: 16 dez. 2016.

14 Website danternational Union of Geological Sciences (IUGSM inglés:
<http://www.iugs.org/>. Acesso em: 16 dez. 2016.
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dinossauros; contuddestavezesse asteroide chama-se Homo sapiens
(WARD, 1997, p. 19).

Em outubro de 2016, a Rede WWF divulgouRelatério
Planeta Vivo: Risco e resiliéncia em uma nova, aetartando que, se as
atuais tendéncias se mantiverem até 2@2(laneta Terra podera
perder dois tercos da vida silvestrBe acordo com o relatéri@as
populacdes de vida silvestre (peixes, aves, mamiferos, anfibios e répteis)
ja mostraram um declinio preocupante, em média de 58% desde 1970, e
provavelmente irdo alcancar 67% até o final desta décaNaVvF,

2016, p. 6). E conclui o relatéridd magnitude do impacto humano
sobre o planeta é de tal ordem que o Antropoceno pode ser
caracterizado pelo sexto evento de extingdo em n{@¢gd-, 2016, p.

6).

Segundo o relatdrio supracita@oprincipal causada destruicao
dos habitats e da exploragdo abusiva dos animais silves&ea
producdo de alimentodNesse sentido, colaciona-se o seguinte trecho
com rico detalhamento:

A agricultura ocupa aproximadamente 30% do
total das terras do planeta e cerca da metade da
superficie vegetal habitavel (FAO, 2015). Estima-
se que a producdo agricola seja responsavel por
69% da retirada (captacdo) de agua doce (FAO,
2015b). Juntamente com o restante do sistema
alimentar, a agricultura responde por 25 a 30%
das emissdes de gases de efeito estufa (IPCC,
2013; Tubiello et al., 2014). Um terco dos 1.5
bilhdes de hectares de terras cultivadas globais é
usado para produzir racdo animal (calculos
baseados na FAO, 2015). Outros 3.4 bilhdes de
hectares de campos sao usados para prover o pasto
para os animais. Uma grande proporgdo da terra
agricola - quase 80% - €, portanto, destinada
direta ou indiretamente para o gado, para a
producéo de carne, laticinios e outras proteinas
animais (célculos baseados na FAO, 2015). No
entanto, esses produtos animais de base terrestre
suprem apenas 17% das calorias e 33% da
proteina consumida pelos seres humanos
globalmente (célculos baseados na FAO, 2015).
Mesmo assim, séo produzidos alimentos mais do
qgue suficientes para a atual populacdo mundial
(Gladek et al., 2016). No entanto, mais de 795
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milhSes de pessoas permanecem subnutridas. [...]
(WWF, 2016, p. 95).

Manter bilhdes de animais como estoque vivo de alimento
exerce uma pressdo sem precedentes sobre todos os ecossistemas da
Terra. Basta analisar o impacto da pecuaria sobre o consumo de agua: o
setor agropecuario é responsavel por mais de 90% do consumo global de
agua, e um terco disso, pelo menos, se destina principalmente a irrigacao
e ao crescimento de cultivos para produzir racdo. Sao necessarios 10 a
20 mil litros de agua para produzir apenas um quilo de carne bovina, e a
maior parte dessa 4gua é usada para o crescimento dos cultivos
destinados a alimentagdo do gado. Além disso, considerando o padréo e
a média de consumo da dieta ocidental de paises desenvolvidos, sao
necessarias areas pelo menos trés vezes maiores para alimentar uma
pessoa que inclua carnes, leite e ovos em seu cardapio (SCHUCK;
RIBEIRO, 2015, p. 6-10).

Conforme o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE), o Brasil possui mais cabecas de gado (212 milhdes) do que
habitantes (206 milhdes), e os pastos para a criacdo destes animais,
somadas as areas degradadas por esta atividade, ocupam o equivalente a
cerca de 25% do territorio nacional, uma area estimada em 200 milhdes
de hectaresA pecuaria bovina é, historicamente, a maior responsavel
pelo desmatamento no pais, gerando pressdo continua sobre a
Amazbnia Todavia, é o Cerrado o bioma mais degradado e ameacado.
Ainda de acordo com o IBGE, a atividade esta presente em 75% das
propriedades rurais e os Estados onde mais se concentram as criagfes
sdo: Mato Grosso, Minas Gerais e Goids (AGUIAR; TURA, 2016, p.
70).

O RelatérioAtlas da Carne: fatos e nimeros sobre 0s animais
gque comemgspublicado em 2015, pela Fundagdo Heinrich BOll,
apresenta um célculo desimais abatidos no mundem numero de
cabecas, considerando dados oficiais e estimativas do ano de 2013.
Nesse sentido, foram abatidos pela indistria da carne: a) 299.000.000
bovinos; b) 26.000.000 bufalos; ¢) 438.000.000 cabras; d) 536.000.000
ovelhas; e) 1.453.000.000 porcos; f) 630.000.000 perus; g) 687.000.000
gansos e galinhas d’angola; h) 2.887.000.000 patos; 1) 61.172.000.000
frangos (HEINRICH BOLL FOUNDATION, 2015, p. 27).

Segundo dados do IBGE de 2016, eis 0 abate de animais no
Brasil: a) 14.933 bovinos; b) 20.518 porcos; c) 2.975.144 frangos
conforme dados colhidos de estabelecimentos sob inspecdo federal,
estadual ou municipal (Indicadores IBGE, 2016, p. 32). Forcoso
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reconhecer que tais numeros tendem a ser muito maiores, se
considerados os animais abatidos de modo clandestino (RELATORIO
AMIGOS DA TERRA: UM TERCO DA CARNE QUE CHEGA A
MESA DO BRASILEIRO NAO PASSA POR INSPECAO, 2013).

O Relatério Comendo o Planeta: impactos ambientais da
criacdo e consumo de animaidivulgado pela Sociedade Vegetariana
Brasileira, em 2015, reforca a tese de que a partir da Revolugéo
Industrial, iniciamos a Era do Antropoceno, na qual as atividades
humanas passaram a ser a principal forca a atuar sobre as mudancas
ambientais globais. O relatério ressalta que, atualmente, mais de 70% da
superficie terrestre possui, de alguma forma, a nossa marca. Alteram-se
florestas, savanas, solos, rios, oceanos e até a atmosfera do planeta. A
cada minuto, perdem-se mais de 200 mil metros quadrados de floresta,
0S oceanos estdo cada vez mais acidos e a exploracdo da vida marinha
ultrapassou os limites da sustentabilidade. Adentrou-se na sexta extin¢cao
em massa desde o inicio da vida no planeta, pela primeira vez causada
pelo impacto de uma Unica espécie (SCHUCK; RIBEIRO, 2015, p. 4-5).

Em uma era marcada pelim das certezasem que o
crescimento da entropia parece designar a direcdo do futuro
(PRIGOGINE, 1996, p. 25), o Antropoceno marca descontinuidades
graves: o que Vvird depois ndo serd como 0 que vimos antes. Neste
momento, a Terra esta cheia de refugiados, humanos e ndo humanos,
sem abrigo (HARAWAY, 2016, p. 17-18, traducdo nossa).

Nesse contexto critico, a ciéncia juridica é convidada a dar
respostas (SILVA, 2014, p. 25) e, no gardge ao objeto desta pesquisa,

a emergéncia de um novo ramo no Direito, com uma metodologia inter e
transdisciplinar voltada ao estudo da tematica animal, mostra-se uma
necessidade sentidaconforme se verifica dos debates que vém
ocorrendo em congressos por todo o Brasil.

Antes de se adentrar no tema do Direito Animal propriamente
dito, faz-se necessario discorrer sobre a evolucéo conceitual do termo
Ecologia- fato que precedeu ao fenbmencedalogizacaalo Direito.

1.3 Da Ecologia as Ciéncias Sociais do Ambiente

O surgimento da Ecologi@mo campo de conhecimento deu-se
a partir da proposicao do biélogo naturalista alemédo Ernst Haeckel, sob
forte influéncia da Teoria da Evolu¢cdo de Charles Darwin (HAECKEL,
1961, p. 1). O termoecologieapareceu, pela primeira vez, em nota de
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rodapé de sua obf@enerelle Morphologie der Organisméviorfologia
Geral dos Organismos), de 1866. Etimologicamente, o termo deriva dos
radicais gregosikos (casa) dogos (estudo) (LAGO; PADUA, 1989, p.
7) e serviu para designar uma subdisciplina da Zoologia destinada a
investigacdo do conjunto das relacbes de uma espécie animal, com seu
entorno organico e inorganico (ENZENSBERGER, 1973, p. 7, traducéo
nossa).

Parafraseando Haeckel (1866, p. 8, tradugcédo nossa), Ecologia é
a ciéncia que estuda o0 modo como 0s organismos vivos se relacionam
entre si e com o0 meio extefio

A Ecologia, como ciéncia autbnoma, somente se impds no
decurso do século XX, ap6s a Segunda Guerra Mundial, alcan¢gando
verdadeiro impulso a partir de 1960 (LAMY, 1996, p. 28)
consequéncia, inclusive, do imenso avang¢o da producdo industrial e da
degradacdo ambiental do pés-guerra (LAGO; PADUA, 1989, p. 25).

Desde o final do século passado, a Ecologia vem se tornando
uma vasta ciéncia de sintese, a incorporar aspectos, modelos de analise e
resultados produzidos em diferentes areas de especializa¢éo cientifica.
Mais recentemente, o termo passou a ser utilizado nos mais diversos
campos de investigacédo, adquirindo significados pRir@sgerando

15 Redacdo original:Indem wir den Begriff der Biologie auf diesen
umfassendsten Umfang ausdehnen, schliessen wir den engen und lxéschrén
Sinn aus, in welchem man haufig (insbesondere in der Entomologie) die
Biologie mit der Oecologie verwechselt, mit der Wissenschaft von der
Oeconomie, von der Lebensweise, von den ausseren Lebensbeziehungen der
Organismen zu einander e{t{AECKEL, 1866, p. 8).

18 O arquiteto e ecologista Mauricio Andrés Ribeifioma que é um equivoco e
uma visdo reducionista considerar a ecologia no singular: a ecologia € plural
(RIBEIRO, 2016). Ribeiro propds o verldecologizar o qual assim define:
Ecologizar expressa a acdo de introduzir a dimens&o ecoldgica nass var
campos da vida e da sociedade. O verbo ecologizar aplica-se aos goeeaino
administragdes publicas, as empresas, a educacao e a cultura, pesdaal,

aos valores sociais. Em principio, tudo pode ser ecologizado, tidsele que

se pode adotar formas de sentir, de pensar, de comunicar e demegios
agressivas ao ambiente, mais harmonizadas com 0s processos fjatarai
sentido amplo da ecologia. Cada uma das ecologias compde um mdsaico
visbes, perspectivas e abre possibilidades de compreensdo do mundo e de
atuacdo sobre ele. A visdo ecoldgica a partir de cada um desses angulos
capacidade de perceber a realidade ambiental por meio de varios fétros
lentes aproxima-nos da visdo holistica da ecologia, na qual a percepgao do
todo é enriquecida pela visdo mais detalhada de cada uma de suas pattes.
(RIBEIRO, 2009, p. 27).
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oportunidades para se pensar, projetar e construir ambientes mais

saudaveis, a partir de acbes humanas responsaveis. Nesse contexto,
passou-se a ampliar e diversificar sua base conceitual, tedrica e

metodoldgica, abrindo-se espago para a estruturagdo progressiva da
denominada Ecologia Humana (VIEIRA; RIBEIRO, 1999, p. 14).

1.3.1 Ecologia Humana e seus enfoques classicos

Tradicionalmente, a Ecologia Humana tem sido considerada
ramo de uma Ecologia Geral, ao lado da Ecologia Vegetal e da Ecologia
Animal. Ela tem por objeto investigar popula¢cdes humanas,
relativamente as estruturas de organizacdo social e aos sistemas
tecnolégicos por meio dos quais essas populacdes alcangam formas mais
ou menos eficazes de adaptacdo ao meio ambiente. Nas Ultimas décadas,
tém concorrido para o seu desenvolvimento diferentes tradicdes de
investigacdo sobre as interagbes natureza-sociedade. Elas tém sido
incorporadas, fundamentalmente, na Sociologia, na Demografia, na
Antropologia, na Geografia Humana e na Psicologia Social.
Recentemente, duas novas disciplinas passaram a absorver esta
preocupacdo, dando margem a processos de hibridizagdo conceitual e
tedrica de inegavel importancia para a evolucdo do conhecimento
disponivel: a Economia e a Ciéncia Politica (FONTAN; VIEIRA, 2011,

p. 34-35).

Pretende-se, a seguir, apresentar os enfoques ecolégico-
humanos que surgiram do debate socioecolégico. A finalidade aqui é
evidenciar a mudanca de percepcao da problematica, que nasce de uma
preocupacdo excessivamente antropocéntrica e biologizante, e passa a
ser oxigenada por novos ares e saberes, buscando contemplar outras
formas viventes da biosfera terrestre.

No ambito da Sociologia, trés sdo os enfoques ecoldgico-
humanos classicos, a saber: a) enfoque oriundo das pesquisas da
Universidade de Chicago (nas décadas de 1920-1930); b) enfoque
centrado na ideia adaptativa ao meio (nas décadas de 1950-1975); c)
enfoque da Sociologia Ambiental (a partir de 1975).

A primeira abordagem socioldgica da Ecologia foi introduzida
pelo socidlogo norte-americano Robert Pagk seus colegas
pesquisadores vinculados a Universidade de Chicago, nos Estados
Unidos, no periodo de 1920-1930, em estudos que procuravam uma
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forma estrutural de compreender a evolugdo social em curso naguela
cidade (VIEIRA; BREDARIOL, 2006, p. 43).
Como esclarece Hannigan:

Park, seus colegas e alunos (particularmente
Mckenzie e Burgess) aplicaram seus principios de
ecologia humana ao processo que cria e reforga
arranjos espaciais urbanos. Eles viabilizaram a
cidade como o produto de trés processos: (1)
concentracao e desconcentragéo; 2
especializagdo ecoldgica; (3) invasdo e sucesséo.
Os blocos construidos da cidade seriam as “areas
naturais” (favelas, guetos, boémias), os habitats

dos grupos naturais que estivessem em
concordancia com estes processos ecologikos.
cidade era retratada como territorialmente baseada
num sistema ecoldgico no qual uma constante luta
darwiniana sobre o uso da terra produzia um fluxo
continuo e redistribuicdo da populacdo urbana
(HANNIGAN, 2006, p. 37).

Verifica-se nessa abordagem a forte presencga de uma linguagem
conceitual oriunda do trabalho de Charles Darwin (18882), em que
se utilizam as ideias do naturalista inglés (no tocante as inter-relacdes e
interdependéncia entre plantas e espécies animais) para explicar a
organizacdo das comunidades humaniso se justifica eis que tal
enfoque biologizante estava em voga no meio cientifico da época
(HANNIGAN, 2006, p. 38).

A segundaabordagem compreende o periodo de 1950-1975,
tendo como marco a obrduman Ecology(Ecologia Humana), do
sociolégico norte-americano Amos Hawley. Nesse livro, o0 autor
apresenta um quadro detalhado para a andlise da vida social,
identificando aadaptacdo do ser humano ao seu mewno sendo
questdo fundamental para a Sociologia (VIEIRA; BREDARIOL, 2006,

p. 43).

A terceira abordagem oriunda da ecologia humana tem como
fundadores os soci6logos Willian Catton, Riley Dunlap e Fred Battel,
marca o nascimento de um novo campo de conhecimento denominado
Sociologia Ambiental, a partir de 1975.

O interesse sociolégico nos problemas ambientais da-se a partir
da popularidade crescente do movimento ambientalista, apdés a
publicacdo da obra Primavera Silenciosa, de Rachel Carson, expondo a
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poluicdo de ecossistemas pelo mau uso de pesticidas. Além disso, outro
importante marco dos anos 1970 consiste na publicacdo de previsdes
apocalipticas no livro Os Limites do Crescimento ou Relatorio
Meadows, que aprofundou a preocupacdo ambiental entre o meio
académico (HANNIGAN, 2006, p. 27).

Acerca da proposicdo do termo Sociologia Ambiental,
conforme Hannigan (2006, p. 27), h4 consenso de que o primeiro a
utilizar tal expresséo foi Samuel Klausner, em sua GoraMan in His
Environment(Sobre o homem e seu meio ambigntie 1971, contudo,

a expressao popularizou-se a partir da utilizacao feita por Riley Dunlap.

Desde entdo, tem sido proficuo o trabalho sociol6gico para lidar
com o meio ambiente, havendo no minimo nove paradigmas distintos
competindo entre si: ecologia humana, economia politica,
construcionismo social, realismo critico, modernizagé@o ecoldgica, teoria
da sociedade de risco, justica ambiental, teoria ator-rede e ecologia
politica. Nao obstante, o repertério teérico da Sociologia Ambiental tem
sido razoavelmente resistente ao perigo de significados de pluralismo
excessivo ou desorganizacao tedrica, mantendo um grau surpreendente
de continuidade (HANNIGAN, 2006, p. 29).

Note-se que as questbes ecoldgicas somente vieram a tona
porque o ambiente na verdade ndo se encontra mais alheio a vida social
humana, mas é completamente conectado e reordenado por ela. Se
houve um dia em que os seres humanos souberam o que era a natureza,
agora ndo o sabem mais. Atualmente, o que é natural esta téo
intrincadamente confundido com o que é social que nada mais pode ser
afirmado como tal, com certeza (BECK; GIDDENS; LASH, 1997, p. 8).

Um dos textos sociolégicos mais expressivos e debatidos no
meio académico refere-se a olBaciedade de Riscalo socidlogo
alemao Ulrich Beck, que trata dos riscos e da crise ambiental a partir de
uma perspectiva macrossociolégica.

Beck procura demonstrar, como ponto de partida de seu
trabalho, que os atuais riscos decorrentes da modernizagdo destacam-se
dos riscos encontrados, por exemplo, na ldade Média ou na Idade
Moderna (do final do século XIX a primeira metade do século XX), por
ser produto global da maquinaria do progresso industrial e s&o
aumentados sistematicamente com o seu desenvolvimento posterior
(BECK, 1998 [1986], p. 28).

Para Beck, os macroperigos dessa nova sociedade caracterizam-
se por: a) hdo encontrarem limitacbes espaciais ou temporais; b) ndo se
submeterem a regras de causalidade e aos sistemas de responsabilidade
e, sobretudo, ¢) ndo ser possivel a sua compensacdo, em face do
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potencial de irreversibilidade de seus efeitos, que anulam as féormulas de
reparacao pecuniaria (MORATO LEITE; AYALA. 2004, p. 18).

Em uma sociedade global do risco, ha que se buscar um sentido
retributivo dos beneficios [em geral, monopolizados] e dos custos
ambientais [sempre socializados]. A isto, Canotilho chama de
assinalagmaticidade do riscoalertando que o risco de catastrofes
civilizatérias (Bophdl e Chernobyf, por exemplo) é criado por uns e
suportado por outros. Quem participa das decisdes de risco séo
organismos e organizacbes a quem falta legitimacdo democratica para
decidir sobre a vida e a morte de comunidades inteiras. Por ultimo, a
localizacdo das fontes de risco pauta-se, ndo raras vezes, por critérios de
injustica ambiental, situando industrias e atividades perigosas nas zonas
e paises mais desprotegidos, geralmente periféricos (em termos
econdmicos, sociais, culturais, cientificos) (CANOTILHO, 2003, p.
1354).

Em suma, vive-se uma crise civilizacional (MORIN, 2011, p.
10), sem precedentes, de escala planetaria, em que se multiplicam os
riscos ambientaifNa emergéncia de uma sociedade de risco, a ameaca
recai sob todas as formas de vida no planeta: plantas, animais e seres
humanos (BECK, 2011, p. 26). Como espécie, ndo se tem mais uma
sobrevivéncia garantida, mesmo a curto prazoe isso é uma
consequéncia dos préprios atos, como coletividade humana (BECK;
GIDDENS; LASH, 1997, p. 8).

A excecdo dos dois primeiros enfoques classicos supracitados,
cuja preocupacdo centrava-se na perspectiva do antropocentrismo
estrito, vé-se do terceiro enfoque classico da Ecologia Humana (que
marcou o nascimento da Sociologia Ambiental) a mudanca para uma

17 Refere-se ao vazamento de gas da fabrica de agrotéxicos da ebhpicesa
Carbide em Bhopal, na india, em 3.12.1984, o qual matou aproximadamente
22 mil pessoas. E considerado o maior acidente quimico ja registrado. A
indenizacdo de 2 mil libras por vitima, paga pela empBma Chemical
sucessora ddJnion Carbide em 1999, é contestada ha varios anos pelos
sobreviventes do referido desastre industrial.

18 Trata-se do maior acidente nuclear de todos os tempos, que completou 30
anos em 2016. Em 26.4.1986, a pequena cidade de Chernobyh sitadenta
quildmetros de Kiev, capital da Ucrania, vivenciara o maior acidente nuclear da
Histéria. A explosdo de um dos quatro reatores da usina de Chernobyl provoco
a morte, por cancer, de 4 mil pessoas, segundo dados de um relatério publicad
pela Organizacdo das Nacdes Unidas. Para o Greenpeace, 0 humero correto
seria 93 mil. Considerando outras doencas, o nimero poderia chegar & 200 m
vitimas.
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perspectiva de antropocentrismo alargado, que, segundo Morato Leite e
Ayala (2004, p. 52) trata-se de uma visdo antropocéntrica aliada a outros
elementos e um pouco menos centrada no homem, admitindo-se uma
reflexdo de seus valores, tendo-se em vista a protecdo ambiental
globalizada.

Sem perder de vista o fio condutor desta pesquisa e a
preocupacdo com a questdo animal, passa-se ao tema da Ecologia
Humana Sistémica, um novo campo integrado de conhecimento que
servira de alicerce ao pensamento sistémico-complexo e de aparato
tedrico para se pensar o Direito Animal sob bases inter e
transdisciplinares, no contexto da crise socioambiental.

1.3.2 Ecologia Humana Sistémica

O pensamento sistémico (ou Teoria Geral dos Sistemas) teve
origem nas ideias do bhiélogo austriaco Ludwig von Bertalanffy, a partir
de seus primeiros enunciados trazidos nos anos de 1925-1926
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 30 e 32). A popularizagdo de tal
teoria, contudo, daseia somente a partir da década de 1950
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 126).

Com a emergéncia do pensamento sistémico, deu-se a
complexificagdo da disciplina Ecologia. O descobrimento de sistemas
ecologicos totais (ecossistemas) evidenciou a caducidade de perspectiva
biologizante de Haeckel, pois a concepc¢ao iniciaktigdesentre seres
vivos e 0 seu meio ambiente fora substituida, pouco a pouco, pela ideia
de interdependéncia e de equilibrentre todos os habitantes de um
determinado sistema ecologilEeNZENSBERGER, 1973, p. 7-8).

Como afirma Capra (2014, p. 42@),ecologia sistémica, ou
ecologia dos ecossistemas, esta interessada no estudo dos ecossistemas
como sistemas integrados e interativos de componentes bioldgicos e
fisicos

Assim, o conceito de ecologia expande-se para além dos seres
vivos, representando a relagéo, a interagdo e o didlogo que todos os seres
guardam entre si e com tudo o0 mais que existe. A natureza (o conjunto
de todos os seres) constituiria assim um tecido intrincadissimo com
conexdes por todos os lados. A ecologia ndo abarcaria apenas a natureza
(ecologia natural), mas também a cultura e a sociedade (ecologia
humana, social etc.). A partir dai surgem ramificacbes da ecologia,
como a ecologia das cidades, da saude, da mente, entre outras. Importa,
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entretanto, entender que a ecologia quer enfatizar o enlace existente
entre todos o0s seres naturais e culturais e sublinhar a rede de
interdependéncias vigente entre tudo e tudo, constituindo a totalidade
ecolégica. Esta ndo representa uma estandardizacdo e homogeneizacao
imutavel ou a soma de muitas partes ou detalhes; antes, ela forma uma
unidade dinamica feita de uma riquissima diversidade (BOFF, 2008
[1993], p. 25-26).

A seguir, pretende-se apresentar um novo ramo da Eaologi
Humana Sistémica, que vem recebendo diversos rotelosiogia
cognitiva(BATESON, 1972)paisagem interio(DANSEREAU, 1973),
ecologia profunda (NAESS, 1973), ecologia da subjetividade
(GUATTARI, 1989), ecologia das ideiagMORIN, 1991), ecologia
integral (BOFF, 1993), entre outras variacGeg que tem gerado um
novo ciclo de reflexdes e estudos transdisciplinares. Em que pese se
trate de um segmento ainda minoritario na comunidade cientifica, é de
fundamental importancia sua apresentacdo, sobretudo porque tais ideias
ajudam a pavimentar o estudo da transdisciplinaridade e sua
metodologia de integracdo do conhecimento.

1.3.3 Ecologia Interior

Vieira e Ribeiro (2015, p. 1-2) ressaltam que, nos ultimos
tempos, vem se configurando uma nova subarea da Ecologia Humana,
de corte sistémico, que vem recebendo diferentes rotatmsogia
cognitiva, ecologia mental, ecologia interior, ecologia do, Skmtre
outras. Esta subarea de investigacdo deflagrou um novo ciclo de
reflexdes e estudos sobreewolucdo da consciéncia humana na sua
relacdo vital e permanente com a natureZadavia, ndo obstante o
inegavel potencial heuristico e emancipador, Vieira e Ribeiro ressaltam
que tal disciplina continua a atrair um segmento ainda minoritario da
comunidade cientifica. Uma das excecfes mais notaveis pode ser
encontrada na obra de Pierre Dansereau. Sua coragem intelectual levou-
0 a desenvolver umabordagem integrada da ecologigue destaca a
importancia da experiéncia intuitiva e imaginativa em toda atividade de
pesquisa e de formacéao.

Em 1973, Dansereau publicou a obeaterre des hommes et le
paysage intérieuflancado no Brasil em 1999, sob o titélderra dos
homens e a paisagem intefipem que apresenta um ambito de andlise
da Ecologia Humana pouco explorada,qual ele denominou de
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Paisagem Interior. Conforme o educador e pesquisador canadense, cada
individuo perceberia o ambiente de uma perspectiva pessoal e
intransferivel, filtrada por sua histéria de vida, por sua educacao e por
seus multiplos condicionamentos culturais.

Para Dansereau, uma compreensao rigorosa da diversidade de
leituras possiveis das paisagenasou aquilo que ele identificava,
metaforicamente, como sen@s Nossos ecossistemas imaginaiges
Inscape [paisagem interiorizada de cada individuo ou grupo de
individuos], em contraposicdo laandscape[a paisagem real}, esta
intimamente relacionada com o cultivo de uma nova percepcéo do papel
ambivalente que os seres humanos tém desempenhado no processo
evolucionério. Enfatizando a integragdo daosfera[noos de raiz
grega, designando a esfera das experiéncias subjetivas compartilhadas]
com as outras esferas do universo, como a biosfera, a litosfera e a
atmosfera, entre outras, Dansereau estava convencido da necessidade de
compreendermos a crise socioecolégica global como sendo
essencialmente unaise de imaginacag¢VvIEIRA; RIBEIRO, 2015, p.

2-4).

Segundo o enfoque trazido por Dansereaser humano age
modelando a paisagem exterior segundo suas percepc¢des interiores
Conforme o autor, a percepcao do ambiente € um fato mais cultural [um
constructo] do que simplesmente uma situagdo pré-concebida [um
dado]. Nesse aspecto, vé-se que a ciéncia moderna colocou o ser
humano no centro do universo e tentou racionalizar todas as acdes
voltando-as para suprir as vontades da sociedade humana.
Culturalmente, criou-se uma situagdo em que o ser humano pode julgar-
se supremo diante de toda a natureza. Em outras palavras, ele deixou de
perceber que somente faz parte dela, que é apenas um complemento do
meio, talvez um dos mais importantes, mas um entre muitos. Ha que se
ter equilibrio e pensar que todos somos interdependentes
(DANSEREAU apudFIGUEIRA; VALE, 1999, p. 218).

Valendo-se também de uma visdo integrada da Ecologia, o
filosofo e psicanalista francés Félix Guattari, em sua dwalrés
Ecologias publicada em 1989, afirma que o planeta Terra vive um
periodo de intensas transformacdes técnico-cientificas, as quais
engendram-se fendbmenos de desequilibrios ecolégicos que, se nédo
forem remediados em tempo, ameagam a vida em sua superficie.
Paralelamente a tais perturbagBes, salienta que os modos de vida
humanos individuais e coletivos teriam evoluido no sentido de uma
progressiva deterioracdo (GUATTARI, 2003 [1989], p. 7).
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Nas palavras do fil6sofo francés:

N&ao havera verdadeira resposta a crise ecoldgica a
ndo ser em escala planetaria e com a condicé@o de
que se opere uma auténtica revolugdo politica,
social e cultural reorientando os objetivos da

producdo de bens materiais e imateriais. Essa
revolugdo deverd concernir, portanto, ndo sé as
relagbes de forgas visiveis em grande escala mas
também aos dominios moleculares de

sensibilidade, de inteligéncia e de desejo

(GUATTARI, 2003 [1989], p. 9).

Para Guattari (2003 [1989], p. 8), somente uma articulacé@o
ético-politica (a qual ele denominou d&cosofig entre trés eixos
ecolégicos (0 do meio ambiente, o das relacdes sociais e o da
subjetividade humana) poderia dar conta de tal problematica, em seu
conjunto. Desse mod@s trés ecologiaxompreenderiam: a ecologia
social, a ecologia mental e a ecologia ambiental.

Na obra do tedlogo e professor Leonardo Boff, intitulada
Ecologia, Mundializacdo, Espiritualidage publicada em 1993,
encontra-se referéncia as trés ecologiagontudo, Boff utiliza a
expressa@cologia integralpara se referir a interagdo desses trés eixos
ecolégicos.

Traz-se, a seguir, uma sintese s ecologias

A ecologia sociglpara Guattari, h4 de trabalhar na reconstrucao
das relagbes humanas em todos os niveis da sociedade, sem jamais
perder de vista que o poder capitalista deslocou-se em extensao
(ampliando seu dominio sobre o conjunto da vida social, econdmica e
cultural do planeta) e em intencéo, infiltrando-se no seio dos mais
inconscientes estratos subjetivos (GUATTARI, 2003 [1989], p. 33).

A tarefa da ecologia social é, portanto, estudar os sistemas
sociais em interacdo com 0s ecossistemas. A forma como se organiza
uma sociedade integra e protege, ou fere e destréi a natureza? Como 0s
seres humanos satisfazem suas necessidades: de forma solidaria, sem
produzir tensbes e exclusdes, respeitando o0s ciclos naturais e os tempos
ecologicos? Como se trata a terra: como mercadoria e “recurso natural”

a ser explorado, ou como realidade a ser respeitada tal qual como parte
de nosso corpo, trabalhando com ela e nunca contra ela? (BOFF, 2008
[1993], p. 43).

A ecologia mentalapresentada por Guattari com@&eologia

da subjetividadgteria seus fundamentos eeologia da mentproposta
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pelo bidlogo e antropélogo britanico Gregory Bateson, um dos pioneiros
da Teoria dos Sistemas e da Cibernética. Guattari ressalta que, ante a
ampliacdo do dominio do poder capitalista sobre a vida social dos
individuos, tornaseia imperativo encarar os efeitos no dominio da
ecologia mental no seio da vida cotidiana individual, doméstica,
conjugal, da vizinhanga, de criacdo e de ética pessoal. Enfatiza ainda,
que em face de uma subjetividade do tipo capitalistica, toda
singularidadetende a ser evitada (GUATTARI, 2003 [1989], p. 33-34).
Sobre a ecologia mental, explica Bof

A atual situacdo do mundo (poluicdo do ar,
contaminacao do solo, pobreza de dois tercos da
humanidade etc.) revela o estado da psique
humana. Estamos doentes por dentro. Assim como
existe uma ecologia exterior (ecossistemas em
equilibrio ou desequilibrio), existe também uma
ecologia interior. O Universo ndo esta apenas fora
de nés, com sua autonomiaele estd também
dentro de nés. As violéncias e agressGes ao meio
ambiente lancam raizes fundas em estruturas
mentais que possuem sua genealogia e
ancestralidade dentro de nés. Tudo estda em nos
como imagens, simbolos e valores. O Sol, a agua,
as plantas e os animais vivem em nds como
figuras carregadas de emoc¢do e como arquétipos.
[...]- O sistema hoje imperanteo do capital-,

bem como seu concorrente histérico (hoje em
decomposicdo em vastas partes do mundo)
socialismo — elaborou métodos préprios de
construcdo coletiva da subjetividade humana. Na
verdade, os sistemas, também os religiosos e 0s
ideolégicos, somente se mantém porque
conseguem penetrar na mente das pessoas e
construi-las por dentro. O sistema do capital e do
mercado conseguiu penetrar em todos os poros da
subjetividade pessoal e coletiva, conseguiu
determinar o modo de viver, de elaborar as
emocgbes, de relacionar-se com 0s outros
proximos, com os distantes, com o amor e a
amizade, com a vida e com a morte. [...] (BOFF,
2008 [1993], p. 49-50).

Por fim, aecologia ambientatinaliza que, cada vez mais, 0s
equilibrios naturais dependerdo das intervencao humanas. Nesse sentido,
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um principio particular da ecologia ambiental € o de que tudo é possivel:
desde as piores catastrofes as evolucdes flexiveis. Guattari pontua que a
aceleragdo dos “progressos” técnico-cientificos, conjugada ao enorme
crescimento demografico, faz com que se deva empreender, sem tardar,
esforcos para conter a crise (GUATTARI, 2003 [1989], p. 52).

Como esclarece Rodrigues (2016, p. 19), Guattari € sintético ao
abordar a ecologia ambiental, mas deixa claro que ela consiste na
interface das trés ecologiade onde podem nascer acdes politicas mais
eficientes em relacdo ao meio ambiente.

Forcoso reconhecer que, desde o adventocigdizacdo
industrial, constituiu-se um projeto de exploracdo sistematica da
natureza a partir de posicdes de poder. A medida que cresce a
dominacdo mediante a ciéncia e a técnica, cresce também a destruicédo
maci¢ca do meio ambientéA visdo é instrumental e mecanicista:
pessoas, animais, plantas, minerais, enfim, todos os seres perdem sua
autonomia relativa e seu valor intrinsecdrata-se da logica da
dominacdo sobre as pessoas e a hatureza. Tal modelo social se apresenta
profundamente dualista (ao dividir pessoa/natureza, corpo/alma, por
exemplo) e essa divisdo sempre beneficia um dos polos, originando no
outro hierarquias e subordinagbes. Em nosso caso, trata-se de uma
sociedade de estrutura patriarcal e machista (BOFF, 2008 [1993], p. 41-
42).

Ao que se verifica, desenvolver-se uma abordagem integrada da
ecologia, que contemple esta subarea denominadaaliegia interior
configuraconditio sine qua nopara auxiliar no enfrentamento da crise
socioambiental considerada, por Capra (2002, p. 23-24), anse de
percepgap e por Ost (1995, p. 8-9), uncéise de nossa representagdo
da natureza de nossa relagdo com a natureza

Em sequéncia, vesea como o0 pensamento sistémico acabou
evoluindo para o estudo da complexidade, especificamente, o estudo dos
sistemas complexos.
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1.4 Do pensar sistémico ao pensar complexo

Conforme tratado no item 1.3.2, 0 pensamento sistémico tem
origem nas ideias do bidlogo austriaco Ludwig von Bertalthfey
partir de seus primeiros enunciados trazidos nos anos de 1925-1926
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 30 e 32). A popularizacdo de tal
teoria, contudo, daseia somente a partir da década de 1950
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 126), culminando com a publicagéo
da obraTeoria Geral dos Sistemas: fundamentos, desenvolvimento e
aplicacdesem 1968.

Antes de referida proposicéo tedrica, as palagiskemase
pensamento sistémiga haviam sido usadas por outros cientistas, mas
foram os conceitos de Bertalanffy sistema aberf§ e deteoria geral
dos sistemagjue estabeleceram o pensamento sistémico como um
movimento cientifico de grande importancia. Com o vigoroso apoio que
se seguiu, por parte de ciberneticistas, os conceitos de pensamento
sistémico e de teoria dos sistemas, ou teoria sistémica, tornaram-se
partes integrantes da linguagem cientifica estabelecida e levaram a
numerosas novas metodologias e aplicacdes (CAPRA, 2014, p. 119).

Bertalanffy afirma que o enfoque sistémico adentrou todos os
campos da ciéncia e penetrou no pensamento popular. Em suas palavras:
0s sistemas estdo em toda padB&ERTALANFFY, 2013 [1968], p. 21),
ja que:de uma maneira ou de outra, somos for¢cados a tratar com
complexos, com “totalidades” ou ‘“sistemas” em todos os campos de

19 [..]. O termo “teoria geral dos sistemas” foi introduzido deliberadamente

por mim, num sentido universal. [...] o termo “teoria geral dos sistemas” é aqui

usado em sentido amplo, semelhante ao nosso modo de falar em “teoria da
evolugdo”, que abrange quase tudo, [...] (BERTALANFFY, 2013 [1968], p.

126).

201...]. Todo organismo vivo € essencialmente um sistema aberto. Mantém-se
em um continuo fluxo de entrada e de saida, conserva-se mediante a construgdo
e a decomposicdo de componentes, nunca estando, enquanto vivo, em um
estado de equilibrio quimico e termodindmico, mas mantendo-se no chamado
estado estacionario, que € distinto do Ultimo. Isto constitui a @Ed&@sséncia

do fendmeno fundamental da vida, que é chamado metabolismo, os @ocesso
quimicos que se passam no interior das células. Que pensar entdo?
Evidentemente, as formulagdes convencionais da fisica sdo em principio
inaplicaveis ao organismo vivo enquanto sistema aberto e estado estacionario,
e podemos bem suspeitar que muitas caracteristicas dos sistemas vivos que sao
paradoxais em face das leis da fisica constituem uma consequéncia deste fato
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 65).
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conhecimento. Isto implica uma fundamental reorientacdo do
pensamento cientific®ERTALANFFY, 2013 [1968], p. 23).

Em 1968, Bertalanffy constata que a ciéncia moderna €
caracterizada por uma crescente especializagdo, determinada pela
enorme soma de dados, pela complexidade das técnicas e das estruturas
tedricas de cada campo. Assim, a ciéncia esta dividida em inumeraveis
disciplinas que geram continuamente novas subdisciplinas. Em
consequéncia, o fisico, o bidlogo, o psicologo e o cientista social estao,
por assim dizer, encapsulados em seus universos privados, sendo dificil
conseguir que uma palavra passe de um casulo para outro
(BERTALANFFY, 2013 [1968], p. 54).

Contudo, quanto mais se estudam os principais problemas desta
época, mais se percebe que eles ndo podem ser entendidos isoladamente.
Eles sdo problemas sistémicos, o que significa dizer que estao
interligados e séo interdependentes. Em ultima analise, esses problemas
precisam ser vistos, precisamente, como diferentes facetas de uma Unica
crise, que €, em grande parte, uma crise de percepcéo. Ela deriva do fato
de que a maioria das pessoas, e em especial as grandes instituicbes
sociais, concorda com 0s conceitos de uma visdo do mundo obsoleta,
uma percepcdo da realidade inadequada para se lidar com um mundo
superpovoado e globalmente interligado (CAPRA, 2002, p. 23-24).

Tendo-se como referéncia uma visdo integrativa complexa da
crise socioambiental, afunilando-se a abordagem a tematica deste
trabalho (qual seja, a maneira pela qual a espécie humana passou a
interagir com o0s animais, sobretudo a partir da Revolugdo Industrial, no
século XVIII, quando se ampliou os impactos da acdo humana), urge
realizar uma virada paradigmatita(MORIN, 2011, p. 54), do
pensamento simplifadorreducionista classico ao pensamento
sistémico-complexo.

21 A expressdo paradigma deriva do idioma Gregaradeigma (modelo,
exemplo, protétipo) e foi trazida para o campo das ciéncias através de Thomas
Samuel Kuhn (19221996), em trabalho produzido em 1962 (publicado sob o
titulo The Structure of Scientific Revolutignguando Kuhn era estudante do
curso de pés-graduacédo em fisica tedrica (KUHN, 2003, p. 9). Na obra, ele cita
gue a histéria da ciéncia é feita de descontinuidades, rupturas e saltos
qualitativos. A ocorréncia de tais rupturas epistemolégicas (de conhecimento)
propicia o surgimento de uma nova teoria ou matriz disciplinar para explicar a
realidade daquele novo momento, a qual ele denominoevdkicéo cientifica

Todos os valores inovadores envolvem mudangas paradigmaticas que,
normalmente, demandam tempo para serem incorporados e aceitos como
verdade.
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Sousa Santos (2005, p. 257) explica que uma transicdo
paradigmética €, assim, um ambiente de incerteza, de complexidade e de
caos que se repercute nas estruturas e nas praticas sociais, nas
instituicbes e nas ideologias, nas representacbes sociais e nas
inteligibilidades, na vida vivida e na personalidade.

Mezzaroba e Monteiro, por sua vez, pontuam que:

Desde o advento do lluminismo estamos vivendo
de forma evolutiva o chamado paradigma da
modernidade. O que hoje se discute nas mais
variadas areas do conhecimento humano, como a
Fisica, a Quimica, a Biologia, a Filosofia, a
Administragdo ou o Direito, € o esgotamento
desse paradigma. A medida que seus postulados
ndo tém sido mais capazes de responder de forma
consistente aos problemas atuais, o paradigma
hegemonico da modernidade é posto em xeque.
Chegamos a crise dos paradigmas
(MEZZAROBA; MONTEIRO, 2004, p. 17-18).

Desse modo, fazem-se necesséaniagas lenteou, valendo-se
de outra metafora, substituirem-sefagamentas obsoletagor outras
melhores, para se suprirem as exigéncias de um mundo interligado,
interdependente e complexo. O paradigma cartesiano de explicacdo da
realidadé” mostra-se ineficiente para responder a moderna probleméatica
ambiental pois: a) esta preso a evolucéo linear dos fatos e a relacao
causa-efeito (determinismo); b) concebe 0 universo como sendo uma

22 0 conhecimento cientifico [até mesmo nas ciéncias exatas] ndadirato

da realidade. Ele ser4 sempre uma aproximagdo [ao modo alpintora da
realidade]. A propdsito, segundo Mori@:conhecimento ndo é um espelho das
coisas ou do mundo externo. Todas as percepgdes sdo, a0 mesmo tempo,
traducdes e reconstrucdes cerebrais com base em estimulos ou sinaissaptad
e codificados pelos sentidos. Dai resultam, sabemos bem, os inUmeroseerros d
percep¢do que nos vém de nosso sentido mais confiavel, o da visdo. A® erro d
percepgéo acrescenta-se o erro intelectual. O conhecimento, sob forma de
palavra, de ideia, de teoria, é o fruto de uma tradugdo/reconstrpoéaneio

da linguagem e do pensamento e, por conseguinte, esta sujeito a&E&eo
conhecimento, ao mesmo tempo tradugdo e reconstrucdo, comporta a
interpretacéo, o que introduz o risco do erro na subjetividade dbegwdor,

de sua visdo do mundo e de seus principios de conhecith@®IN, 2000, p.

20).
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maquina (mecanicismo); e, sobretudo, ¢) utiliza uma visdo fragmentada
de seu objeto de estudo (reducionidho
Morin esclarece que:

Ora, a complexidade chegou a nés, nas ciéncias,
pela mesmo caminho que a tinha expulsado. O
préprio desenvolvimento da ciéncia fisica, que se
consagrava a revelar a Ordem impecéavel do
mundo, seu determinismo absoluto e perpétuo, sua
obediéncia a uma Lei Unica e sua constituicdo de
uma forma original simples (o0 atomo)
desembocou finalmente na complexidade do real.
Descobriu-se no universo fisico um principio
hemorragico de degradagdo e desordem (segundo
principio da termodindmica); depois, no que se
supunha ser o lugar da simplicidade fisica e
I6gica, descobriu-se a extrema complexidade
microfisica; a particula ndo € um primeiro tijolo,
mas uma fronteira sobre uma complexidade talvez
inconcebivel; o cosmos ndo € uma maguina
perfeita, mas um processo em vias de
desintegracdo e de organizagdo ao mesmo tempo
(MORIN, 2011, p. 14).

Conforme Bertalanffy (2013 [1968], p. 249-250), a Sociologia,
com seus campos afins, é essencialmente o estudo de grupos ou sistemas

23 A palavra reducionismo pode conter ao menos dois significados diferentes
embora relacionados. Uma teoria é reducionista quando pretende explicar toda
a complexidade de seu objeto recorrendo a um de seus aspectos. Assim, por
exemplo, se quisermos explicar a sociedade por meio da luta de classes,
exclusivamente, nossa explicagdo é reducionista, pois reduz a multiplicidade de
relacdes sociais e econdmicas a um de seus aspectos. Quem pretende explicar
tudo o que envolve o Direito recorrendo apenas a uma teoria do paece,
também, uma explicacdo reducionista. Ao mesmo tempo, uma teoria é
reducionista quando é o resultado da divisdo da realidade em partesresen
pretendendo explicar o todo pelo recurso a parte. Por exemplo: se divido
realidade fisica em partes cada vez menores, até encontrar quarks, e pretendo
que, compreendendo os quarks, compreenderei toda a realidade fisica, minh
atitude é reducionista. Da mesma forma, se reduzo a realidade juridica a
norma, e suponho que, compreendendo a norma, compreenderei o Direito,
minha atitude também é reducionista. E importante compreender que, de certa
forma, reduzir é essencial a qualquer teoria cientifica. Mas entre reduzir e
assumir uma postura reducionista existe ampla dista(fe@LLONI, 2015).
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humanos, desde os pequenos grupos como familia ou a equipe de
trabalho, passando por inumeraveis intermediarios de organizacdes
informais e formais, até as maiores unidades, como nac¢des, blocos de
poder e relagdes internacionais. Desse modo, os fenémenos sociais
devem ser considerados cosistemagBERTALANFFY, 2013 [1968],

p. 26). Em arremate, conclui Bertalanfédmitidas estas defini¢des,
podemos afirmar, em minha opinido com inteira seguranga, que a
ciéncia social é a ciéncia dos sistemas sociais. Por esta razdo tera de
usar o enfoque da ciéncia geral dos sistefBSRTALANFFY, 2013
[1968], p. 248-249).

No tocante ao estudo dos sistemas sociais, vale ressaltar o
trabalho do sociélogo alem&o Niklas Luhmann, que se utiliza da nogéo
de autopoiese, desenvolvida pelos biélogos chilenos Humberto
Maturana e Francisco Varela, para desenvolver sua prépria Teoria da
Complexidade (o conceito de autopoiese sera tratado no item 1.4.2). De
acordo com Luhmann, a sociedade forma um sistema social autopoético
[que se autoproduz e se auto-organizal. Para que um sistema social se
renove internamente, um fator determinante seiganunicacdp que
ocupa lugar central na teoria de Luhmann. Mediante a comunicacao,
diferentes subsistemas sociais espraiam as influéncias de uns sobre os
outros (LUHMANN, 2011, p. 293).

A seguir, adentrasea pormenorizadamente na Teoria da
Complexidade (ou do pensamento complexo), assim compreendida
como uma segunda etapa de amadurecimento da Teoria dos Sistemas. A
primeira etapa da Teoria dos Sistemas se concentrou na questéaode
um sistema pode reagir a complexidade do meio. Nesta segunda etapa,
buscarse-a respondeo queprecisamente se entende por complexidade
(LUHMANN, 2011, p. 183).

1.4.1 Pensamento complexo

Folloni (2016, p. 31) explica que o estudo da complexidade é
uma evolucédo do estudo dos sistemas e, especificamente, dos sistemas
complexos. Assim, entender a complexidade fica mais facil quando,
antes, compreende-se 0 que sdo sistemas.

Conforme se verificou no item 1.4, se a compreensédo sobre o
pensar sistémicteve sua origem na década de 1920 (popularizando-se
no final dos anos 1950), pode-se dizer que o debate sopemsar
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complexo e a complexidadeiniciou-se no final dos anos 1960
(popularizando-se a partir dos anos 1980), tendo como um dos
principais expoentes o antropologo, sociélogo e filésofo francés Edgar
Morin.

Colhe-se das influéncias/inspiracdes de Morin (2005, p., 215)
além de Bertalanffy: a) o fisico e filésofo Heinz von Foerster, um dos
propositores da Cibernética; b) o bidlogo francés Henri Atlan, autor de
obras sobre a complexidade, coletre o cristal e a fumaca: ensaio
sobre a organizacdo do ser vivd979); c) o quimico belga llya
Prigogine, estudioso da Termodinamica e sistemas complexos, autor de
diversas obras, entre el@sfim das certezas: tempo caos e as leis da
natureza(1996); d) a filésofa belga Isabelle Stengers, que escr&dveu
Nova alianga: a metamorfose da cién¢i®79), em coautoria com llya
Prigogine; e) o matematico francés René Thom, um dos precursores da
Teoria das Catéastrofes, autor da ob®&abilité Structurelle et
MorphogénéséEstabilidade estrutural e morfogénese), de 1972.

De acordo com Folloni (2016, p. 22), a pesquisa a respeito dos
sistemas complexos desenvolve-se na segunda metade do século XX,
como uma evolugdo da Teoria Geral dos Sistemas, de Ludwig von
Bertalanffy. Inicialmente, desenvolve-se na Biologia, com os trabalhos
de Humberto Maturana e Francisco Varela, e na Fisica, com autores
como llya Prigogine e Heinz von Foerster. Contudo, a complexidade
rapidamente avanca para outros campos, chegando as Ciéncias Sociais
pela Economia, com Brian Arthur e Kenneth Arrow, por exemplo, e pela
Sociologia, com a virada de Niklas Luhmann em direcdo a
complexidade, a partir da teoria dos sistemas sociais de Talcott Parsons.
Mais contemporaneamente, chega a Pedagogia, a Ecologia, as Ciéncias
Politicas, ao Direito, entre outras disciplinas.

O pensamento sistémico-complexo surge da nhecessidade
epistemolégica de um novo paradigma que rompa os limites do
determinismo e da simplificacéo, e incorpore o0 acaso, a probabilidade e
a incerteza como parametros necessarios a compreensdo da realidade
(MORIN, 2005, p. 3). Trata-se de uma resposta ao que Morin

241...]. Desde meus primeiros livros confrontei-me com a complexidade, que se
tornou o denominador comum de tantos trabalhos diversos que a muitos
pareceram dispersos. Mas a palavra complexidade mesmo ndo me vinha a
mente. Foi preciso que ela chegasse a mim, no final dos anos 1960, d&avés
teoria da informacgéo, da cibernética, da Teoria dos Sistemas, do codeeito
auto-organizacao, para que emergisse sob minha pena, ou msitwe meu
teclado(MORIN, 2011, p. 7).
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denominou dparadigma da simplificacafum paradigma simplificador
é fundado nas caracteristicas da disjuncdo, da reducdo e da
unidimensionalizacad}

Na pré-ciéncia houve uma recusa da desordem e
do acaso. Forcas poderosas de recusa atuaram no
pensamento classico. A principio, a for¢ca da
I6gica. Precisavamos de coeréncia para
compreender o mundo. E, também, a for¢a do que
eu chamo de paradigma da simplificacdo que
reinou durante muito tempo e por muitas vezes
ainda reina no entendimento dos cientistas. Para
esse paradigma, a realidade profunda do universo
€ obedecer a uma lei simples e ser constituida de
unidades elementares simples. [Ainda para esse
paradigma simplificador] A complexidade, isto &,

a multiplicidade, a confusdo, a desordem
misturada a ordem, o aumento das singularidades,
tudo isso é s6 aparéncia. [...] (MORIN, 2005, p.
211-212).

Ao definir complexidade, Morin afirma que, em um primeiro
momento, ela poderia ser entendida como um tecido ou unta teia

% Em sua obraCiéncia com ConsciéngiaMorin lista os principios do
paradigma simplificador, a saber: a) Expulsdo do local e do singular como
contingentes ou residuais (principio da universalidade); b) Eliminacdo da
irreversibilidade temporal e, mais amplamente, de tudo o que é eventual e
histérico; c) Redug¢do do conhecimento dos conjuntos ou sistemas ao
conhecimento das partes simples ou unidades elementares que os constituem; d)
Reducdo do conhecimento das organizagbes aos principios de ordem (leis,
invariancias, constancias); e) Principio da causalidade linear, superior e exterior
aos objetos; f) Soberania explicativa absoluta da ordem, ou seja, determinismo
universal e impecavel; g) Principio isolamento/separacéo do objeto em relagéo
ao seu ambiente; h) Principio da separacédo absoluta entre o sujeito e o objeto
gue percebe/concebe;HEygo: eliminagdo de toda a probleméatica do sujeito no
conhecimento cientifico; j) Eliminacdo do ser e da existéncia por meio da
guantificacdo e da formalizacao; I) A autonomia néo é concebivel; m) Principio
da confiabilidade absoluta na logica para estabelecer a verdade intrinseca das
teorias. Toda a contradicdo aparece necessariamente um erro; n) Pensa-se
inscrevendo ideias claras e distintas em um discurso monolégico (MORIN,
2005, p. 330-331).
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(complexus 0 que é tecido junto) de constituintes heterogéneas
inseparavelmente associadas: ela coloca o paradoxo do uno e do
multiplo [conceber anitas multiplexou umaunidade multipld Em um
segundo momento, a complexidade ¢é efetivamente o tecido de
acontecimentos, ac¢les, interacdes, retroacdes, determinacdes, acasos,
gue constituem nosso mundo fenoménico (MORIN, 2011, p. 13).

Para Morin, duas ilusBes desviam as mentes do problema do
pensamento complexo. grimeira ilusdoconsiste em se acreditar que a
complexidade conduz a eliminacdo da simplicidade. A complexidade
surgiria onde o pensamento simplificador falhou, contudo, ela busca
integrar em si tudo o que p6e ordem, clareza, distingdo, precisdo no
conhecimento. Enquanto o pensamento simplificador desintegra [ou
mutila] a complexidade do realo pensamento complexo [que é
multidimensional e aberto] integra 0 mais possivel os modos
simplificadores de pensar, mas recusa as consequéncias mutiladoras,
redutoras, unidimensionais e ofuscantes de uma simplificagdo. A
segunda ilusseria confundir complexidade e completude. E inegavel
a ambicdo do pensamento complexo em dar conta das articulagbes entre
os campos disciplinares que sdo desmembrados pelo pensamento
disjuntivo [um dos principais aspectos do pensamento simplificador].
Todavia, ele sabe desde o comeco que conhecimento completo é
impossivel. Em sumap pensamento complexo é animado por uma
tensdo permanente entre a aspiracdo a um saber ndo fragmentado, ndo
redutor, e o reconhecimento do inacabado e da incompletude de
qgualquer conheciment®ORIN, 2011, p. 6-7).

A fim de melhor compreender as premissas que fundamentam
esse novo paradigma, pretende-se apresentar os principios norteadores
do pensamento sistémico-complexo, tendo-se como marco teorico de
base os estudos sistematizados por Edgar Morin. Ndo se pretende
exaurir seu contetildo, mesmo porque uma das ilusées da complexidade,
como j& salientado, é considera-lo sinbnimo de completude. O estudo
desenvolvido neste capitulo servira de fundamento para a proposta de
uma epistemologia complexa para se trabalhar a tematica animalista.

26 Fritjof Capra utilizara, ao invés decidg a expressécede (web), conforme
se vé na obrd teia da vida: uma nova concepcao cientifica dos seres vivos
(1996).
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1.4.2 Principios orientadores do pensamento complexo

Eis os principios domplementarese interdependent@sdo
pensamento complexo: a) principio da autoeco-organizacdo (ou da
autonomia/dependéncia); b) principio do circuito retroativo; c) principio
do circuito recursivo (ou recursividade); d) principio hologramatixo; e
principio sistémico (ou organizacional); f) principio dialégico; @)
principio da reintroducdo do conhecimento em todo o conhecimento
(MORIN, 2003, p. 72).

Segundo Mariotti  (2007), os principios do pensamento
complexo auxiliam a que se raciocine de modo diferente, chegando-se a
resultados diferentes dos habituais. Tais principios funcionariam como
operadores cognitivodo pensamento complexo, facilitando o dialogo
entre os pensamentos linear e sistémico e, por sua vez, a aplicacdo
prética deste ultimo.

Buscarsed, a seguir, discorrer acerca dos sete principios
supracitados. Ao final, serdo adicionados outros dois principios do
pensamento complexo, incorporados por Humberto Mariotti, em sua
obra Pensamento complexo: suas aplicacdbes a lideranca, a
aprendizagem e ao desenvolvimento sustentavel

a) Principio da autoeco-organizacdo (ou principio da
autonomia/dependéncia) Tal principio pode ser sintetizado no
seguinte enunciadoOs seres vivos produzem, eles préprios, 0s
elementos que o0s constituem, e se auto-organizam por meio desse
processo Quer-se dizer que os sistemas vivos (e seus ambientes) sao
autoprodutores e auto-organizadores (MARIOTTI, 2007). Se os
considerarmos isoladamente, eles sdo autbnomos. Mas se 0s virmos em
seu relacionamento com o meio, torna-se claro que dependem de
recursos externos para viver. Desse modo, autonomia e dependéncia
deixam de ser opostos inconcilidveis: uma complementa a outra. Uma
constréi a outra e por ela é construida, numa dinadmica circular
(MATURANA; VARELA, 2001 [1984], p. 14).

Maturana e Varela (2001 [1984], p. 52) propdem o neologismo
autopoiesenu organizagao autopoiéticpara explicar o mecanismo que
faz dos seres vivos sistemas autdnomos. Segundmelssres vivos se
caracterizam por- literalmente— produzirem de modo continuo a si
préprios. E concluem:Entretanto, o que lhes é peculiar € que sua
organizacdo é tal que seu Unico produto sdo eles mesmos. Donde se
conclui que ndo ha separacédo entre produtor e produto. O ser e o fazer
de uma unidade autopoiética séo inseparaveis, e isso constitui seu modo
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especifico de organizacdMATURANA; VARELA, 2001 [1984], p.
57).

No mesmo sentido, Morin (2003, p. 73-74) explica que os seres
vivos sdo seres auto-organizadores que se autoproduzem sem cessar e,
por essa razdo, gastam a energia para salvaguardar sua autonomia.
Como eles tém necessidade de retirar a energia, a informacéo e a
organizacdo do seu ambiente, sua autonomia € inseparavel dessa
dependéncia e, portanto, € necessario concebé-los como sendo autoeco-
organizadores.

b) Principio do circuito retroativo. Para Mariotti (2007), este
principio é o fundamental aspecto do pensamento complexo, sendo que
0s demais principios manifestgiam a partir dele. De acordo com o
pensamento complexo, sabe-se que é indispensavel substituir-se a nogao
de causalidade linear pela ideia de relacdo circular, ndo linear, entre
causa e efeito. Esse seria o principal movimento do pensamento
complexd’.

Conforme explica Mariotti:

N&o ha fendmeno de causa uUnica no mundo
natural nem no cultural. Onde houver seres vivos,
as relacdes serdo sempre circulares. Por mais que
parecam lineares, elas sdo néo-lineares: os efeitos
retroagem sobre as causas e as realimentam
(MARIOTTI, 2007).

Referido principio fora introduzido pelo filésofo e matematico
Norbert Wiener, propositor da Cibernética, e possibilita 0 conhecimento
dos processos autorreguladores. Ele rompe com o principio da
causalidade lineam causa age sobre o efeito, e o efeito sobre a ¢ausa
como em um sistema de aquecimento no qual o termostato regula o
funcionamento da caldeira. Esse mecanismo de regulacdo permite a

27 A circularidade estéa ligadaTeoria Geral de Sistemd3GS), de Bertalanffy

e aTeoria da CibernéticdTC), esta introduzida em 1948, por Norbert Wiener,
também chamada deoria das maquinas; teoria dos sistemas de controle
baseados na transferéncia de informacgéo; ciéncia da regulacdo; ciéncia dos
mecanismos de causacédo circular e retroalimentacdo em sistemas bioldgicos e
sociais Conforme adverte Mariotti (2007), em ambas as teorias (a dos sistemas
vivos e a dos sistemas de contreleu sistemas n&o vivos), a caracteristica da
circularidade permite que desvios sejam corrigidos, o que faz com que 0s
sistemas se conservem vivos (no caso da TGS) ou os ciclos se mantenham em
funcionamento (no caso da TC).
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autonomia de um sistema (nesse exemplo, a autonomia térmica de um
apartamento em relag&o ao frio exterior) (MORIN, 2003, p. 72-73).

De modo mais complexo, Bomeostasgequilibrio dinamico]
de um organismo vivo € um conjunto de processos reguladores
fundamentados em mudltiplas retroacdes. O ciclo de retroacdo [0 qual
Wiemer chamou ddeedback ou retroalimentacdo] permite, sob sua
forma negativa, reduzir o erro e, assim, estabilizar um sistema. Sob sua
forma positiva, ofeedbacké um mecanismo amplificador como, por
exemplo, a situacdo de chegada aos extremos em um conflito: a
violéncia de um protagonista conduz a uma reacdo ainda mais violenta.
Inflacionadoras ou estabilizadoras, as retroacbes sdo verificadas em
grande quantidade nos fenémenos econdmicos, sociais, politicos ou
psicolégicos (MORIN, 2003, p. 72-73).

¢) Principio do circuito recursivo (ou recursividade®). Este
principio supera a nogéo de regulacdo pela de autoproducéo e pela de
auto-organizacdo. Trata-se de um ciclo gerador no qual os produtos e as
consequéncias sdo, eles proprios, produtores e originadores daquilo que
produzem. Assim, nés, individuos, somos os produtos de um sistema de
reproducdo nascido em longinquas eras, contudo, esse sistema somente
pode se reproduzir se nds proprios nos tornarmos o0s produtores, nos
acasalando. Os individuos humanos produzem a humanidade de dentro e
por meio de suas interacdes, mas a sociedade emergindo, produz a
humanidade desses individuos, fornecendo-lhes a linguagem e a cultura
(MORIN, 2003, p. 73).

Segundo Morin (2015, p. 113), a ideia de circuito recursivo é
mais complexa e rica que a de circuito retroativo, pois trata de uma ideia
primordial para conceber a autoproducéo e a auto-organizacao.

Sobre as relagdes de recursividade decorrentes das interacdes
[ou seja, das acgdes reciprocas] entre os elementos de um sistema, Ost
explica quemais do que simples a¢éo corretiva de um elemento sobre o
elemento subsequente (relacdo de feedback), a recursividade é uma
relacdo de criacdo mutua, no sentido paradoxal mas verdadeiro, onde
cada termo &, simultaneamente, causa e efeito do (D83, 1995, p.

283).

d) Principio hologramético. Este principio evidencia o
aparente paradoxo dos sistemas complexos, nos gquaste ndo
somente estd no todo, como o todo estd inscrito na.passm, cada
célula é uma parte de um todo (o organismo global), mas o préprio todo

2 Recursividade s.f. 1. Propriedade daquilo que se pode repetir um nimero
indefinido de vezes. [..(HOUAISS; VILLAR, 2009, p. 1627).
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esta na parte: a totalidade do patrimbnio genético esta presente em cada
célula individual; a sociedade esta presente em cada individuo no que
diz respeito ao todo, por meio da sua linguagem, da sua cultura e de suas
normas (MORIN, 2003, p. 72).

Para definir esse principio, Morin vale-se da metéfora do
holograma, ou seja, a fotografia que pode ser reproduzida
tridimensionalmente com a ajudaldser®.

O holograma demonstra, pois, a realidade fisica de um tipo
surpreendente de organizacém que o todo esta na parte que esta no
todo, e a parte poderia estar mais ou menos apta a regenerar o todo
(MORIN, 2015, p. 113).

e) Principio sistémico ou organizacional Tal principio une o
conhecimento das partes ao conhecimento do todo, conforme a férmula
indicada por Pascaku acredito ser impossivel conhecer o todo sem
conhecer suas partes e denhecer as partes sem conhecer o t@do
ideia sistémica, que se opde a ideia reducionista, é a de tuio €
mais do que a soma das partd30 atomo a estrela, da bactéria ao
homem e a sociedade, a organiza¢do do todo produz qualidades ou
propriedades novas em relacdo as partes isoladamente: as chamadas

29[...]. Um holograma é produzido quando um Unico raio laselividido em

dois feixes separados. O primeiro feixe de luz é projetado no objeto a ser
fotografado. Entéo, faz-se com que o segundo feixe de luz colidaa doz
refletida do primeiro. Quando isso acontece, eles produzem um padrdo de
interferéncia que é registrado num pedaco de filme. A olho nu, a imagem no
filme ndo se parece em nada com o objeto fotografado. De fato, ela até se
parece um pouco com 0s anéis concéntricos que se forma quandmluzadgu

de pedras é jogado numa lagoa. Mas, assim que um outro fepesodaser

(ou em alguns casos apenas uma fonte de luz) brilha através do fitrae, u
imagem tridimensional do objeto reaparece. A tridimensionalidade dessas
imagens é muitas vezes misteriosamente convincente. Vocé pode realmente
andar em volta de uma projecdo hologréfica e vé-la a partir de diferentes
angulos como se fosse um objeto real. Porém, se vocé esticar o brago e tentar
tocé-lo, sua méo deslizara de um lado a outro dele e vocé descoberdaqu
verdade ndo existe nada ali. A tridimensionalidade ndo é o Unico aspecto
notavel dos hologramas. Se um pedaco de filme holografico contendoearimag
de uma maca for cortado ao meio e entdo iluminado por laser, cada enetad
ainda contera a imagem inteira da mac¢a! Mesmo se as metades forem divididas
outra e outra vez, uma maca inteira ainda pode ser reconstruida a partir
cada pequeno pedaco do filme (embora as imagens fiqguem mais neldulosas
medida que os pedacos ficam menores). Diferente das fotografias normais, todo
pequeno fragmento de um pedaco de filme holografico contém todas as
informacdes registradas no todo. [.(TALBOT, 1991, p. 35-36).
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emergénciasDesse modo, a organizacdo do ser vivo produz qualidades
desconhecidas no nivel dos seus componentes psicoquimicos.
Acrescente-se que o todo é igualmente menos que a soma das partes,
cujas qualidades séo inibidas pela organizagdo do conjunto (MORIN,
2003, p. 72).

f) Principio dialégico. O principiodialdgico busca evidenciar
que ha contradicbes que nao podem ser resolvidas, significando a
existéncia de opostos que sdo, ao mesmo tempo, antagbnicos e
complementare{MARIOTTI, 2007). Nessas situagfes, a tensdo do
antagonismo é persistente, e isso faz parte da complexidade do mundo
em gue se vive.

Para Morin, nem sempre é possivel e nem necessério resolver
todas as contradi¢cdes. Ha casos em que é preciso conviver com elas. Sao
estados paradoxais, inerentes a natureza dos sistemas vivos, e tentar
resolvé-los por eliminagdo seria inutil. Vale ressaltar que o modo
dialégico® nédo pretende substituir a dialética: seu objetivo € lidar com
contradicbes que ndo podem ser superadas dialeticamente. Em tais
circunstancias, o principio dialégico procura trabalhar com posi¢ces
opostas e inconciliaveis sem tentar nega-las ou racionaliza-las
(MARIOTTI, 2007).

A dialdgica permite-nos aceitar racionalmente a associagédo de
nogdes contrarias para conceber um mesmo fenbmeno complexo. Niels
Bohr, por exemplo, constatou a necessidade de se reconhecer as

80 f..]. “Dialogo” vem da palavra grega ‘“dialogos”. “Logos” significa “a
palavra” ou melhor “o significado da palavra”. E “dia” significa “por meio

de”. Um didlogo pode se dar com qualquer nimero de pessoas, ndo apenas
entre duas. Até mesmo uma pessoa sozinha, pode ter um sentido de dialogo
consigo mesma, se o espirito do dialogo estiver presente. O panorama ou a
imagem que a origem da palavra sugere, € o de Wweente de significados”

[por exemplo, a fluéncia de um rio], fluindo entre nds e através de Iatd

torna possivel um fluir de significados por todo o grupo. Desse fltgesuma
compreensdo nova [uma “terceira margem”]. Trata-se de algo que ndo estava
presente quando se comecou. E uma coisa criativa. E o significado
compartilhado assim criado, é a “cola” ou o “cimento” que mantém as pessoas

e a sociedade unidgBOHM, 1989, p. 2)[...]. O objeto do dialogpnao € o de
analisar as coisas, ndo é o de vencer por meio de argumentos ou idela
trocar opinides. Pelo contrario, o que se pede é que vocé deixe as suasopini
“em suspenso” e observe todas as opinides — ouvir as opinides de todos, deixa-

las em suspenso e ver o que cada uma delas significa. Se todos noés
conseguirmos ver o que todas as opinides significam, entdo, estaremss, todo
nos, compartilhando um conteddo comum, mesmo quando ndo concadarmo
com algumas opiniées. [..(BOHM, 1989, p. 12, sem grifo no original).
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particulas fisicas a0 mesmo tempo como corpusculos [particulas] e
como ondas. NO6s mesmos somos seres separados e autbnomos, ao
mesmo tempo em que fazemos parte de duas continuidades separadas, a
espécie e a sociedade. Quando consideramos a espécie ou a sociedade, 0
individuo desaparece, quando consideramos o individuo, a espécie e a
sociedade desaparecem. O pensamento complexo aceita dialogicamente
os dois termos, que tendem a se excluir um do outro (MORIN, 2003, p.
74-75).

De acordo com Ost (1995, p. 282), na epistemologia da
complexidade encontra-se a ideia de que elementos distintos e mesmo
antagbnicos tém, contudo, necessariamente, uma parte ligada. Sem cair,
no entanto, neonfusionismpque conduziria a negar as diferencas entre
A e B (0 homem e a natureza, no que nos diz respeito), a dialética [ou a
dialégica, como diria Morin] demonstrard, assim, guendo passa sem
0 outra A distancia que os separa €, também, e simultaneamente, o
intervalo que os aproxima.

g) Principio da reintroducdo do conhecimento em todo o
conhecimento Esse principio revela o problema cognitivo central: todo
0 conhecimento €é uma reconstrucdo/traducdo por um
espirito/inteligéncia em uma cultura e em um tempo determinados.
Esses sdo alguns dos principios que guiam 0s progressos cognitivos do
pensamento complexo. N&o se trata de um pensamento que exclui a
certeza pela incerteza, que exclui a separacao pela inseparabilidade, que
exclui a légica para permitir todas as transgressfes. O procedimento
consiste, ao contrario, em se fazer uma ida e vinda incessante entre
certezas e incertezas, entre 0 elementar e o global, entre o separavel e o
inseparavel. De igual modo, este procedimento utiliza a légica classica e
os principios de identidade, de ndo contradicdo, de dedugéo, de inducao,
mas conhece os seus limites, e tem consciéncia de que, em certos casos,
€ necessario transgredi-los. Ndo se trata, portanto, de se abandonar os
principios de ordem, de separabilidade e de légica, mas de integra-los
em uma concepc¢do mais rica. Nao se trata de contrapor um holismo
vazio ao reducionismo mutilador; trata-se de reatar as partes a
totalidade. Trata-se de articular os principios de ordem e de desordem,
de separacao e de juncao, de autonomia e de dependéncia que estdo em
dialégica [complementares, concorrentes e antagdnicos], no seio do
universo. Em suma, o pensamento complexo ndo é o contrario do
pensamento simplificador, ele o integra. O paradigma da complexidade
pode ser enunciado tdo simplesmente como aquele da simplificacao:
este obriga a separar e reduzir; o paradigma da complexidade ordena
reunir e distinguir (MORIN, 2003, p. 75).
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Vistos os sete principios sistematizados por Morin, pode-se
incluir outros dois principios orientadores do pensamento complexo,
também de base moriniana, quais sejam: o principio da interacao
sujeito-objeto e o principio da ecologia da acao.

h) Principio da interac&o sujeito-objeto Tal principio traduz-
se no enunciad® observador faz parte daquilo que observa

De acordo com a ciéncia classica, para que nossa observagéo
fosse sempre objetiva, convencionou-se que seria preciso que
estivéssemos sempre separados daquilo que observamos. Foi disso que o
pensamento fragmentador convenceu a muitos de nés: de que
observamos um mundo do qual ndo fazemos parte. Estabelecemos
fronteiras e ndo nos vemos além delas. A percepcao é um fenbmeno que
acontece na estrutura dos organismos vivos. Em termos fisiolégicos, a
percepgdo ocorre por meio dos cinco sentidos. Como mecanismo, a
percepgdo € a mesma para todos os individuos de uma mesma espécie,
mas seus resultados internos, subjetivos, dependeréo das peculiaridades
de cada individuo (da estrutura complexa de cada um, em que entram
fatores como: educacéo, cultura, contexto histérico e nossas emocgdes
num dado instante) (MARIOTTI, 2007).

N&o ha problema com a postura objetiva, mas a pretensédo de
que seu resultado final seja s6 objetivo ndo € real, pois nao existe
conhecimento em que ndo entrem ao mesmo tempo a objetividade do
que se conhece e a subjetividade do conhecedor (MARIOTTI, 2007).

i) Principio da Ecologia da Ac¢éo De acordo com Morin, este
conceito pode ser assim explicado:

T&o logo um individuo empreende uma acao,
qualguer que seja, esta comecga a escapar de suas
intengbes. Esta agdo entra em um universo de
interacOes e é finalmente o meio ambiente que se
apossa dela, em sentido que pode contrariar a
intencao inicial. Frequentemente a acédo volta
como um bumerangue sobre nossa cabecga. Isto
nos obriga a seguir a acao, a tentar corrigi-$
ainda houver tempe e, as vezes, a torpedeé-la,
como fazem os responsaveis da NASA, quando
explodem um foguete que se desvia de sua
trajetoria (MORIN, 2006, p. 86).

O conceito de ecologia da acdo esta ligado aecdbbgia das
ideias[ou ecologia da mente]. Uma vez desencadeadas, nossas agdes e
ideias passam a fazer parte da aleatoriedade, da incerteza e da
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imprevisibilidade do ambiente natural e cultural. Em suma, as acdes
com frequéncia escapam ao controle de seus autores e produzem efeitos
inesperados [efeitos perversos contraintuitivos] e as vezes até opostos
aos esperados (MARIOTTI, 2007).

1.4.3 Integracdo inter e transdisciplinar do conhecimento
cientifico

A integragdo inter e transdisciplinar tem se mostrado a
metodologia para se pensar e agir frente as realidades complexas. Tal
metodologia integrativa emerge do pensamento sistémico-complexo,
que busca sanar a fragmentacdo imposta pelarespecializagédo
disciplinar®’. A substituicdo das lentgsu do paradigma) visando a um
olhar novo sobre o mundo passa, necessariamente, pela ado¢cdo de um
método que permita integrar conhecimentos, ao modo déidlogo de
saberesintegragdo, portanto, passa a ser um conceito-chave a inaugurar
uma nova etapa do conhecimento para se compreender nzelhor
realidade complexa em que se vive.

Segundo Leff (2006, p. 162-163), a necessidade de se
compreender a complexidade da problematica socioambiental suscitou
um gquestionamento sobre o fragmentacdo e a compartimentalizagdo do
saber disciplinar, que se mostra incapaz de fornecer respostas a
problemética atual. No entanto, a necessétiatalizacdo do sabendo
significa a mera soma dos conhecimentos disciplinares disponiveis.
Além do propésito de gerar um paradigma onicompreensivo, de
ecologizar o saber ou de propor uma metodologia geral para o
desenvolvimento do conhecimento, a inter e a transdisciplinaridade
problematiza 0 conhecimento, mas sem desconhecer a especificidade
das diferentes ciéncias historicamente constituidas, ideologicamente
legitimadas e socialmente institucionalizadas.

Pretende-se apresentar os métodos de integracdo do
conhecimento, a fim de demonstrar como a disciplina do Direito Animal
ja nasce sob os influxos da interdisciplinaridade e da
transdisciplinaridade. A proposta integradora Riceito Animal (um
subsistema ou um microssistema imbricado no sistema juridioo

31 Hiperespecializacdna especializacdo que se fecha sobre si mesma, sem
permitir sua integracéo na problematica global ou na concepgédo de donjun
do objeto do qual ela s6 considera um aspecto ou uma (M@RIN, 2006, p.

41).
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Direito) revelarsed fundamental para se tentar intervir sobre a
problemética socioambiental que afeta os animais.

Conforme Silva (2014, p. 241), a metodologia do Direito
Animal é transdisciplinar porque os problemas do cotidiano ndo sao
resolvidos de forma objetiva, linear e racional. Ao contrario, a
transdisciplinaridade ensina que nenhuma disciplina é autossuficiente no
mundo juridico e se ha de estabelecer um dialogo de saberes, para se
conseguir solucionar os problemas da realidade complexa. A forma de
pensar transdisciplinar busca um novo paradigma dentro do sistema
juridico, sem fronteiras estaveis entre suas disciplinas.

Como afirma Garcia (1994, p. 88, traducdo nossa), nao se trata
de aprendemais coisasmaspensar de outra maneims problemas que
necessitam ser investigados.

Faz-se necessaria uma verdadearticulagdo das diversas
disciplinas envolvidas, a fim de obter um estudtegrado dessa
complexa problematica. Contudo, esse estudo integrado de um sistema
complexo, em que esta em jogo o funcionamento da totalidade de um
sistema,s6 pode ser realizado a partir de uneguipe com marcos
epistémicos, conceituais e metodolégicos compartilhg@ASRCIA,

1994, p. 88, tradugéo nossa; sem grifo no original). No mesmo sentido,
expressa Pineau (2005, p. 118§ as estratégias de redes interpessoais
ou de grupos [ou seja, coletivos interdisciplinares] podem ajudar a
sobreviver e avancét[rumo a solucées rapidas]

Segundo  Nicolescu (1999, p. 11), a palavra
transdisciplinaridade conhecida ha apenas poucas décadas, foi e
continua sendo frequentemente confundida com duas outras palavras
relativamente recentesnultidisciplinaridade pluridisciplinaridade e
interdisciplinaridade Urge, portanto, aclarar tais conceitos, a fim de
evitar mal entendido.

Passa-se, agora, a andlise conceitual dos métodos de integracao,
visando a sua futura aplicacao prética.

a) Disciplinaridade. Max-Neef (2004, traducdo nossa) explica
gue a disciplinaridade é mono-disciplina, evidenciando o fenémeno da
especializagdo em isolamentdor exemplo, uma pessoa pode estudar

%2 Segundo Pineau (2010), se as universidades pretendem realmente se
desenvolver, devem estar abertas a este movimento, para tratar as relagbes entre
as disciplinas e fora delas. Segundo ele, isso levara teAgpaevolucdes
cientificas levam varias geragfes. Estamos numa situacéo de transicdosentre o
velhos modelos e 0s novos que emergem mas se estendera por varias geragfes
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Biologia e compreendé-la bem, sem necessidade de conhecimento
aprofundados de Fisica ou Psicologia.

b) Multidisciplinaridade . Na medida em que o conhecimento
disciplinar tem-se mostrado insuficiente na confrontagéo da crise global
contemporanea, vém sendo experimentadas propostas de integracao
multidisciplinar que, por meio da simples agregacdo dos resultados
parciais obtidos mediante a aplicagdo do enfoque disciplinar, oferecem
subsidios para se lidar com situagcbes mais complexas. A
multidisciplinaridade consiste em umivel inferior de integracao
[integracd@o horizontakem cooperacgéo entre as disciplihastambém
se tem mostrado incapaz de oferecer explicacdes e estratégias de
intervencd@o consideradas a altura da crise em que estamos inseridos
(D’AMBROSIO, 1999, p. 647).

Max-Neef exemplifica como se da o enfoque multidisciplinar:

Uma pessoa pode estudar, simultdnea ou
sucessivamente, mais de uma é&rea de
conhecimento, mas sem fazer conexdes entre elas.
Pode-se chegar a ser competente em Quimica,
Sociologia e Linguistica, por exemplo, sem que
por isso se gere cooperagdo entre as disciplinas.
As equipes multidisciplinares de investigacdo sao
frequentes hoje em dia. Nelas, os membros fazem
suas analises separadamente a partir de suas
respectivas disciplinas, e o resultado final ndo é
mais do que uma série de informes colocados
juntos, sem sinteses integradoras (MAX-NEEF,
2004, traducao nossa).

¢) Pluridisciplinaridade. Trata-se da justaposicdo de
disciplinas de mesmo nivel hierarquien cooperacdoagrupadas de
modo a fazer emergir as relacbes existentes entre elas. Contudo, o
resultado final tende a ser apenas a troca de informacéo e o acumulo de
conhecimentos.

Max-Neef (2004, p. 5) explica que p@uridisciplinaridade
implica cooperacéo entre disciplinas, mas sem que haja coordenacéo [de
uma disciplina de nivel hierarquico superior]. Normalmente, d4-se entre
areas de conhecimento compativeis entre si, e de um mesmo nivel
hierarquico. Por exemplo, a combinacdo de Direito, Sociologia e
Linguagem (o estudo de cada uma delas reforca o entendimento das
demais.
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d) Interdisciplinaridade . Como explica D’ Ambrosio (1999, p.

647), na proposta de interdisciplinaridade, ndo apenas se transferem e se
combinam resultados obtidos em disciplinas especificas,também os
métodos por elas utilizadoEm consequéncia, novos objetos de estudo
passam a ser identificados e assumidos, possibilitando ao mesmo tempo
a emergéncia de novas sinteses explicativas por meio de notaveis
realizacgdes cientificas.

Nicolescu (1999, p. 52) explica que a interdisciplinaridade
apresenta uma ambicdo diferente daquela da pluridisciplinaridade, a
qual diz respeito a transferéncia de métodos de uma disciplina para
outra. Seria possivel distinguir trés graus de interdisciplinaridade: a) um
grau de aplicacdo Por exemplo, os métodos da Fisica Nuclear
transferidos para a Medicina levam ao aparecimento de novos
tratamentos para o cancer; b) gnau epistemolégicoPor exemplo, a
transferéncia de métodos da logica formal para o campo do Direito
produz analises interessantes na epistemologia juridica; graumde
geracdo de novas disciplinaBor exemplo, a transferéncia dos métodos
da Matematica para o campo da Fisica gerou a Fisica-Matematica; os da
Matematica para os fenbmenos meteorolégicos gerou a Teoria do Caos.
Como a pluridisciplinaridade, a interdisciplinaridade ultrapassa as
disciplinas, mas sua finalidade também permanece inscrita na pesquisa
disciplinar. Pelo seu terceiro grau, a interdisciplinaridade chega a
contribuir para dig-bang disciplinafNICOLESCU, 1999, p. 52-53).

De acordo com Max-Neef, a interdisciplinaridade pode ser
organizada em dois niveis hierarquicos [a partir de um nivel superior,
que coordena o nivel inferior]. Por exemplo, imagirsmmicialmente
algumas disciplinas listadas em um sentido horizontal, consideradas a
base de uma piramide, identificavel como disciplinasigtel empirico
Imediatamente acima, ha um outro grupo de disciplinas que constitui o
nivel pragmatico(que inclui, por exemplo, areas como engenharia,
arquitetura, agricultura, medicina etc.). O terceimdv&l normativoque
inclui, entre outras, disciplinas como: planejamedasignde sistemas
sociais, design ambiental etc. Finalmente, o topo da piramide
corresponde aamivel valorativg que incluiria disciplinas como ética,
moral, teologia e filosofia, entre outras. Assim se define uma imagem
hierarquica, em que o propoésito de cada nivel estd dado pelo nivel
imediatamente superior (MAX-NEEF, 2004, p. 5, traducéo nossa).

e) Transdisciplinaridade. A transdisciplinaridade pode ser
definida como um processo de intercambio entre diversos campos e
ramos do conhecimento cientifico [sem fronteiras soélidas entre as
disciplinas], nos quais uns transferem métodos, conceitos, termos e
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inclusive corpos tedricos inteiros para outros, que sao incorporados e
assimilados pela disciplina importadora, induzindo um processo
contraditério de avanco/retrocesso do conhecimento, caracteristico do
desenvolvimento das ciéncias (LEFF, 2006, p. 82-83).

A complexidade dos problemas ambientais gerados pela
racionalidade econdmica dominante e a necessidade de analisi-los como
sistemas socioambientais complexdaram a necessidade de integrar a
seu estudo um conjunto de conhecimentos derivaddyeiesos campos
do saber

De acordo com Sommerman (2012, p. 717), foi o psicdlogo e
epistemoélogo suico Jean Piaget o primeiro a utilizar a expresséo
transdisciplinaridade durante o | Seminario Internacional sobre a
Pluridisciplinaridade e a Interdisciplinaridade, realizado na
Universidade de Nice, na Franca, entre os dias 7 e 12 de setembro de
1970.

D’Ambrosio (1999, p. 648) ressalta que, de acordo com o
enfoque transdisciplinar, ndo se pode excluir a possibilidade de que
outros sistemas de conhecimento venham a se consolidar, superando os
limites impostos pela rigidez da fragmentacdo do saber, contribuindo
para a superacdo da crise global. Um exemplo desses sistemas de
conhecimento pode ser encontrado maslicdes Do encontro das
ciéncias com as tradicbes resultam transformacgfes profundas nos
sistemas de crencas e nas propostas de explicacdo do comportamento
humano. A transdisciplinaridade leva o individuo a tomar consciéncia da
essencialidade do outro e da sua insercdo na realidade social, natural,
planetaria e césmica. Uma consequéncia imediata deste pressuposto esta
expressa no reconhecimento de que esta insercdo so se realiza através de
um relacionamento de respeito, solidariedade e cooperacado com o outro,
com a sociedade, com a hatureza e com 0 planeta, todos e tudo
integrados na realidade césmica.

A transdisciplinaridade da-se quando existe woardenacao
entre todos os niveidNeef (2004, p. 7-9) exemplifica esse enfoque
propondo novamente uma imagem piramidal, cuja base é formada por
disciplinas de nivel inferior que descrevem o mundo como é. Neste
nivel, poderseia aprender as leis fisicas da natureza e os principios que
governam a vida e as sociedades, por exemplo. Nesta faixa de
disciplinas terseia, por exemplo, a Biologia, que esclarece sobre a
evolugdo dos organismos vivos e sobre como estes desafiam a entropia,
sendo eles sistemas abertos; a Sociologia e Economia, que descreveriam
e explicariam o comportamento de seres humanos racionais. Importante
observar que a linguagem organizadora deste nivel empirico relacionar-
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seia a légica. Nesta primeira base da piramide, portanto, entraria
disciplinas como: Matematica, Fisica, Quimica, Ecologia, Sociologia,
Economia, entre outras, e representariam a busca por respostas do tipo:
0 que existe?

O segundo nivel disciplinar desta imagem piramidal conteria as
disciplinas que sédo basicamente tecnoldgicas (cujas areas de interesse
compreenderiam Arquitetura, Engenharia, Agricultura, Inddstria,
Comércio etc.). Neste nivel, a pergunta a ser respondalgue somos
capazes de fazerftcom o que aprendemos no plano empirico). Por
exemplo, os seres humanos fazem barragens e estradas, fabricam
computadores e maquinas. A linguagem organizadora deste nivel
pragmatico € o cibernético, que enfatiza somente as propriedades
mecéanicas da natureza e da sociedade.

O terceiro nivel referiseia ao nivel normativo e busca
responder a perguntao que queremos fazerEm sociedades
democraticas, as respostas sdo, muitas vezes, submetidas a votacao,
embora ndo para dizer se devemos construir uma determinada barragem,
por exemplo, mas para escolher administradores com ou sem propensao
para construirem represas. Um bom exemplo de aporte de nivel
normativo € um dos resultados do movimento ambientalista: a avaliacdo
dos impactos ambientais. Esse € um caso claro em que as pessoas tém
capacidade direta de influir naquilo que querem que aconte¢a no
ambiente. A linguagem organizadora deste nivel normativo é a
planificacédo, envolvendo os campos da Politica e do Direito.

Por fim, o quarto e ultimo nivel de integracdo disciplinar,
segundo Neef, refere-se ao nivel valorativo, o qual busca responder:
que deveriamos fazer@u Como deveriamos fazer o que queremos
fazer? Este nivel vai mais além do pontual. Seu enfoque direciona-se
para as geracdes futuras, o planeta como um todo, uma economia em
gue os individuos séo importantes. Em outras palavras, busca respostas
éticas. Ao manifestar uma preocupacéo global pela espécie humana e
pela vida em geral, a linguagem organizadora deveria ser provavelmente
uma espécie de Ecologia Profunda (NEEF, 2004, p. 7-9).

O professor da Universidade de Paris VI, Basarab Nicolescu,
um dos mais atuantes e respeitados fisicos tedricos no cenario cientifico
contemporaneo, em sua obManifesto da Transdisciplinaridage
desenvolve uma metodologia da transdisciplinaridade pautada em trés
pilares: niveis de realidade, I6gica do terceiro incluido e complexidade.

Max-Neef (2004, p. 10, traducdo nossa) afirma que os trés
pilares da metodologia proposta por Nicolescu garantiriam, do ponto de
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vista epistemoldgico, a possibilidade de se trabalhar a partir de uma
transdisciplinaridade forte

O primeiro pilar da transdisciplinaridade consiste no
reconhecimento de niveis diferenciados de realidade, os quais
corresponderiam a diferentes niveis de percepc¢do. De acordo com
Nicolescu (1999, p. 30), entende-se por realidade, em primeiro lugar,
aquilo queresisteas nossas experiéncias, representacdes, descri¢des,
imagens ou formalizacdes matematicas.

Contudo, descobertas da Mecanica Quéantica revelaram a
existéncia de um nivel de realidade totalmente diverso do mundo
macrofisico em que se vive, o qual é regido por outras leis, l6gicas e
conceitos. Na Mecénica Quantica, por exemplo, as entidades
microfisicas (quanticas) estdo submetidas as leis quanticas, as quais sao
complexas de serem aplicadas ao mundo macrofisico.

A nocdo de realidade, portantondo seria apenas uma
construcdo social, o consenso de uma coletividade, um acordo
intersubjetivo[o nivel de realidade macrofisicdfla também tem uma
dimensao trans-subjetija nivel de realidade quanticaja medida em
que um simples fato experimental poderia arruinar a mais bela teoria
cientifica(NICOLESCU, 1999, p. 31).

Dito isso, entendeseia pornivel de realidadeim conjunto de
sistemas invariantes sob a acdo de um numero de leis gerais: por
exemplo, as entidades quanticas submetidas as leis quénticas, as quais
estdo radicalmente separadas das leis do mundo macrofisico. Isto quer
dizer quedois niveis de realidade seréo diferentes se, passando de um
ao outro, houver ruptura das leis e ruptura dos conceitos fundamentais
(como, por exemplo, a causalidade). descontinuidadeque se
manifestou no mundo quantico manifesta-se também na estrutura dos
niveis de realidade. Isto ndo impede os dois mundos de coexistirem. A
prova: nossa propria existéncia. Nossos corpos tém ao mesmo tempo
uma estrutura macrofisica e uma estrutura quantica (NICOLESCU,
1999, p. 32).

A descoberta de pelo menos dois niveis de realidade diferentes
no estudo dos sistemas ecoldgicos seria, para Nicolescu (1999, p. 32)
um acontecimento de capital importancia na histéria do conhecimento.
Ele pode nos levar a repensar nossa vida individual e social, a fazer uma
nova leitura dos conhecimentos antigos, a explorar de outro modo o
conhecimento de nG6s mesmos, aqui e agora.

O segundo pilarda transdiciplinaridade refere-se ao que
denominou dddgica do terceiro incluidpque funcionaria como uma
espécie de ferramenta conceitual que busca explicar a multiplicidade de
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interac6es que séo dificeis de serem compreendidas segundo a légica
classica. Tal conceito, vale salientar, contrapfe e se complementa a
l6gica classica aristotélica que estabelece o principio do terceiro
excluido (que determina que toda proposicéo ou € verdadeira ou é falsa,
ou seja, verifica-se sempre um destes casos e nunca um terceiro).

Nicolescu (1999, p. 33) explica que o desenvolvimento da
Fisica Quantica assim como a coexisténcia entre 0 mundo quantico e o
mundo macrofisico-, levaram, no plano da teoria e da experiéncia
cientifica, ao aparecimento de pares amtraditorios mutuamente
exclusivos (A e ndo-A): onda e particula, continuidade e
descontinuidade, separabilidade e ndo separabilidade, causalidade local
e causalidade global, simetria e quebra de simetria, reversibilidade e
irreversibilidade do tempo etc.

Max-Neef salienta que, a primeira vista, ndo seria facil entender
um axioma que sustenta que existe um terceiro termo incluido que é
simultaneamente A e ndo-A. Contudo, se introduzirmos a nogao ja
apresentada dadveis de realidadea questao se aclara:

Imaginemos um triangulo em que um dos seus
vértices estd situado em um nivel de realidade, e
os outros dois veértices em outro nivel. O que em
um Unico nivel apareceria como antagonismo
entre dois elementos contraditorios (por exemplo:
onda A e particula ndo-A), deixa de sé-lo quando
um terceiro elemento T, exercido a partir de outro
nivel de realidade, torna o aparentemente
antagonismo (onda e particula) em uma entidade
unificada (quantum), percebida como né&o
contraditéria (MAX-NEEF, 2004, p. 15, traducédo
nossa).

Na obraA natureza a margem da lei: a ecologia a prova do
Direito, percebe-se que Ost problematizou seus conceitos de natureza-
objeto, natureza-sujeito e natureza-projeto, a partir de uma reflexao que
parte da logica do terceiro incluido, ou, como ele denomimoetorno
do terceiro o retorno do terceiro que a légica classica havia
“excluido”, afirmando como dogmas os trés principios de identidade (A
= A), de ndo contradicdo (A ndo é nao-A) e de terceiro excluido (ou A
ou ndo AYOST, 1995, p. 288).

Segundo Ost (1995, p. 288), com a visdo dialética emerge esta
ideia de um poder de elucidagdo inaudito, de que o ndo-A trabalha desde
sempre a identidade de A; de que, gracas a ambiguidade deste terceiro
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gue retorna, as identidades abrem-se as diferencas, de que as diferencas
fazem mover as identidades, e de que, assim, qualquer coisa como o
movimento, a histéria e a vida é tornada possivel. No que respeita a
implicacdo dialética do homem e da natureza, talvez fosse o conceito de
meio que pudesse pretender ao papel de terceiro. A ideraeiteé
infinitamente mais fecunda que a dmbiente A nocdo de ambiente
pressupde ainda um ponto central ser humane, que ¢ “rodeado” por
qualquer coisa: ndo nos desembaracamos de uma perspectiva
antropocéntrica e, sobretudo, monoldgica, unilateral. Em contrapartida,
0 meio- fecunda ambiguidade é, simultaneamente, o que fica entre as
coisas e 0 que as engloba; pode ser construido e pensado, tanto a partir
do ser humano como a partir dos ecossistemas.

Por fim, o terceiro pilar da transdiciplinaridade refere-se a
complexidade. Para Nicolescu (1999, p. 43), simultaneamente ao
aparecimento dos diferentes niveis de realidade e das novas logicas
(entre elas, a do terceiro incluido) no estudo dos sistemas ecoldgicos,
um terceiro fator veio se juntar para desferir o golpe de misericérdia na
visdo classica do mundo: cmmplexidade Ao longo do século XX, a
complexidade instala-se por toda parte, assustadora, terrificante,
fascinante, invasora, como um desafio a nossa propria existéncia e ao
sentido de nossa propria existéncia. A complexidade nutre-se da
explosdo da pesquisa disciplinar e, por sua vez, a complexidade
determina a aceleracéo da multiplicacdo das disciplinas.

A compreensao dos trés pilares da transdisciplinaridade (dando-
se énfase Bbgica do terceiro incluidppermitira refletir-se sobre aés
eixos da ética ecoldgicdo antropocentrismo, 0 biocentrismo e o
ecocentrismo)- os quais serao tratados no terceiro capitulo.

A seguir, adentrased no status complexo dos animais n&o
humanos, no sistema moral e no sistema juridico. Tal estudo permitira
que se reflita acerca da Etica Animal e do Direito Animal,
respectivamente.
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2 O STATUS COMPLEXO DOS ANIMAIS NOS SISTEMAS
MORAL E JURIDICO

2.1 Constructo histérico-filoséfico da dignidade

A expressadalignidade conforme o Dicionario Houaiss, é um
substantivo feminino de origem latindignitag que apresenta como um
de seus conceitos correntes oglidade moral que infunde respeito
(HOUAISS; VILLAR, 2009, p. 685).

Pretende-se, de modo panoramico (genérico e inevitavelmente
incompleto), tracar itinerario historico-filoséfico do conceito de
dignidade, buscando identificar algumas de suas estruturas fundantes na
cultura ocidental, no que tange ao tratamento moral conferido aos
animais.

A expressdodignidade comumente remete ao conceito de
pessoa humana, entendida como sendo a qualidade moral comum e
intrinseca a todos os seres humanos. Vincular-se a ideia de dignidade a
animais ndo humanos representa um desafio, pois nossa cultura atrelou o
conceito de dignidade a base do que se conhecem como Direitos
Humanos. Tentar alterar essa estreita relacao torna-se tarefa ardua, por
duas razdes: a primeira, o fato de termos de propor sérias alteracdes nas
bases de nossa sociedade antropocéntrica; a segunda, termos de levar en
conta os animais ndo humanos e reconhecé-los tdo importantes quanto
0s seres humanos inseridos no ecossistema, mas nao tentando igualar
humanos/ndo humanos, pois ndo estaria nas semelhancas, mas nas
diferencas préprias de cada espécie a riqgueza dessa relagcdo que
estabelecemos com eles (FEIJO, 2008, p. 127-128).

Como explica Singer (2010, p. 269-270), destacados pensadores
ocidentais, em diferentes periodos, formularam e defenderam as atitudes
especistagde preconceito as outras espécies] que herdamos. Segundo o
filosofo, as atitudes ocidentais para com 0s animais tém raizes em duas
tradicbes: o Judaismo e a Antiguidade grega. Essas raizes confluem no
Cristianismo e é por meio dele que se tornam prevalecentes na Europa.
A medida que pensadores comecam a assumir posicdes relativamente
independentes da Igreja Catélica, surge uma visdo mais esclarecida de
nossas relagdes com os animais. Contudo, quanto a certos aspectos
basicos, ainda ndo rompemos com as atitudes aceitas de maneira
inquestionavel na Europa até o século XVIII.

Do histérico da interac@o entre humanos e natureza, depreende-
se que ha, numa perspectiva mais ampla, certa ordem cronoldgica de
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reconhecimento das correntes éticas existentes sobre o tema. Contudo, a
indicacdo da preponderéncia de determinado paradigma ético em um
dado momento ndo significa a inexisténcia de outras ldgicas neste
mesmo periodo. Afirmar isso seria negar a pluralidade e diversidade
préprias da humanidade (ALBUQUERQUE; MORAES, 2015, p. 384).

Fundamental, pois, trazer as origens histdrico-filos6ficas que
sedimentaram a concepcdo unidirecional da dignidade centrada no
humano. Nessa trajetéria, sera possivel ainda cartografar outras
possiveis vertentes do pensamento filoséfico ndo oficial que tenderam a
afirmam uma ética ndo antropocéntrica.

Dividir-sed tal apresentacdo histérica em trés partes: a)
pensamento antigo; b) pensamento medieval; ¢) pensamento moderno.
Além disso, com o objetivo de situar historicamente o leitor em cada um
dos trés periodos citados, optou-se, neste item especifico, por referenciar
0 periodo de vida de cada um dos pensadores mencionados, apos seu
respectivo nome.

a) pensamento antigo No pensamento filoséfico e politico da
Antiguidade classica grega, a dignidade era tida como qualidade moral
intrinseca ao ser humano, sendo elemento que o distinguia das demais
espécies animais.

Nesse periodo, dignidaderelacionava-se, em regra, com a
posi¢ado social ocupada pelo individuo e o seu grau de reconhecimento
pelos demais membros da comunidade humana, dai poder falar-se em
uma quantificacdo/modulacdo da dignidade, no sentido de se admitir a
existéncia de pessoas mais dignas ou menos dignas. Ja no pensamento
estoico, a dignidade era tida como a qualidade que, por ser inerente ao
ser humano, o distinguia dos demais animais, no sentido de que todos 0s
seres humanos eram dotados da mesma dignidade (SARLET, 2011, p.
32).

Aristételes, no século IV a.e.c., foi responsavel por criar o
sistema ético que prevalecera até os nossos dias, intitula@oadde
Cadeia do Seou Scala Naturaggque concebe o universo como um ente
imutavel e organizado que forma um sistema hierarquizado, em que
cada ser ocupa um lugar apropriado, necessario e permanente
(GORDILHO, 2008, p. 20). Como a moral aristotélica é teleolégica, os
seres posicionados nos degraus mais baixos da escala natural existiriam
para servir aos que se encontram nos degraus mais elevados, de modo
gue o0s animais, assim como as mulheres, 0s escravos e 0s estrangeiros
existiriam para servir ao homem racional (GORDILHO, 2011, p. 127).

Aristoteles ndo nega a natureza animal do homem. Ao defini-lo
como um animal racional, compara-o com 0s outros animais e conclui
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pela sua superioridade inerente. O pensamento aristotélico vé no homem
a existéncia de um espirito que falta aos animais. Além disso, considera
gque 0s animais, como 0s escravos, servem de meio para que se atinjam
0s propésitos humanos (MIGLIORE, 2012, p. 78).

Os estoicos refutam a teoria aristotélica do escravo natural, em
favor de uma igualdade espiritual de todos os seres humanos, mas
compartilham com ela de que os animais, destituidos de qualquer valor
intrinseco, sao simples instrumentos em beneficio dos homens. Assim,
por separar excessivamente o corpo da alma, e conceber o homem como
a Unica espécie dotada de uma dimensao espiritual, Aristoteles, e sua
teoria da Grande Cadeia do Ser, fornece o fundamento moral da
ideologia especista, negando qualquer possibilidade de reconhecimento
dadignidade anima{GORDILHO, 2008, p. 21).

Sabe-se que o0 pensamento grego ndo é uniforme, dividindo-se
em escolas rivais, cada qual incorporando as ideias de seu fundador.
Sendo assim, se Aristételes (384 a.822 a.e.c) representa uma escola
majoritariamente  aceita, enquadrando-se como defensor do
antropocentrismo, por outro lado, vé-se na escola de Pitdgoras (580
a.e.c496 a.e.c) a defesa de uma ética ndo antropocéntrica.

Pitagoras era vegetariano e estimulou seus seguidores a tratar os
animais com respeito porque acreditava que a alma de homens mortos
migrava para 0s animais [metempsicose]. Segundo Paixdo e Schramm
(2008, p. 64), existem evidéncias de que Pitdgoras e seus seguidores se
opunham ao sacrificio animal e preconizava uma dieta vegetariana.

Além de Pitagoras, figuraram como representantes da
perspectiva ndo antropocéntrica os filésofos: Séneca (4-Gbg.c
Plutarco (45120), Porfirio (234305) e Plotino (205270).

Em que pese taimzes dissonantea escola que se sedimentou
na histéria ocidental foi a de Platdo e de seu discipulo, Aristételes
(SINGER, 2010, p. 274).

b) Pensamento medieval Inicialmente, ressalte-se que na
primeira fase do Cristianismo, quando este havia assumido a condigéo
de religido oficial do Império, destacou-se o0 pensamento do Papa Leao
Magno (400461), sustentando que 0s seres humanos possuiam
dignidade pelo fato de que Deus os criou a sua imagem e semelhancga, e
que, ao tornar-se homem, dignificou a natureza humana, além de
revigorar a relacdo entre o Homem e Deus mediante a voluntaria
crucificacdo de Jesus Cristo. Logo depois, no periodo inicial da Idade
Média, o filésofo e tedlogo romano Anicio Manlio Severino Boécio
(480-524), cujo pensamento foi posteriormente retomado por Tomas de
Aquino, formulou, para a época, um novo conceito de pessoa e acabou
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por influenciar a nocao contemporanea de dignidade ao definir a pessoa
como substéncia individual de natureza racional (SARLET, 2011, p.
33).

Dois expoentes do pensamento cristdo sedimentaram a
perspectiva antropocéntrica de se pensar a dignidade da vida: os
tedlogos Agostinho de Hipona (35#80) e Tomas de Aquino (1221
1243).

Agostinho de Hipona (ou Santo Agostinho, como ficou
conhecido) refutou veementemente a ideia de se considerar pecado
matar 0os animais, sob o fundamento de que a providéncia divina havia
autorizado o uso dessas criaturas de acordo com a ordem natural das
coisas, uma vez que, sendo destituidos de alma racional, os animais
estariam impossibilitados de participar de qualquer tipo de acordo
politico (GORDILHO, 2008, p. 22).

Tomas de Aquino, por sua vez, ndo afirma que a crueldade com
animais irracionaisseja algo errado, em si. Em seu esquema moral ndo
ha espaco para coisas erradas desse tipo, pois divide os pecados entre
aqueles cometidos contra Deus, contra si préprio e contra seus
semelhantes. Assim, os limites da moralidade mais uma vez excluem os
ndo humanos. Ndo ha uma categoria de pecados contra esses seres
(SINGER, 2010, p. 283).

A visdo de mundo centrada no mito biblico da criagdo
contribuiu para o entendimento de superioridade humana e subjugacéo
dos animais, pois sustenta que o homem foi criado a imagem e
semelhanca de Deus, possuindo assim uma posicdo de destaque e
dominio em relacdo as demais criaturas. Diversas passagens biblicas
parecem demonstrar esta superioridade e dominio, e logo no inicio do
livro Génesi&®, observa-se a ideia de que o homem é um ser especial,
estando os demais seres vivos sob seu doth{i@dALFUN, 2010, p.
217-218).

31...]. 2:26 E disse Deus: fagamos o homem a nossa imagem e semekanca;
domine sobre os peixes do mar, e sobre as aves dos céus, e sabi® e g
sobre toda a terra, e sobre todo o réptil que se move sobre a terfaE2c#ou
Deus 0 homem a sua imagem; a imagem de Deus o criou; macho e fémea os
criou. [...] (BIBLIA, 1988).

34 Felipe (2014, p. 211) explica que Andrew Linzey [que foi tedlofjtbsofo
integrante do Grupo de Oxford] propds que a nogdo convenciorddrdimio
(rada) — o dominio dado por Deus ao homem na primeira saga do Géntgis
cara a tradigdo da Igreja Catdlica, fosse interpretada cespmnsabilidades

nao como direito de matar, nem de comer, nem de punir, nem para livrar-se a
mesmo de um peso insuportavel.
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Nussbaum ressalta que todos os fildsofos que escrevem a partir
da tradicdo ocidental moderna, quaisquer que sejam suas crencas
religiosas, foram influenciados profundamente pela tradicdo judaico-
cristd, que ensina que aos seres humanos foi dado o dominio sobre os
animais e as plantas. Ainda que escritores judeus e cristdos tenham
estudado os gregos e 0os romanos e incorporado muito de suas ideias,
ndo surpreende que a escola antiga de pensamento ético que teve a
maior influéncia em seu pensamento com relacdo a questao dos animais
tenha sido o estoicismo, que, de todas as perspectivas grego-romanas,
foi a menos simpatica a ideia de que os animais poderiam ter um
estatuto ético (NUSSBAUM, 2013, p. 402-403).

A excecdo de pensadores como Francisco de Assis, a Igreja
sempre olhou para os animais com indiferenca, na crenca de que sendo
destituidos de livre-arbitrio, eles acabam por se identificar com o0 mundo
pecaminoso (GORDILHO, 2008, p. 22).

A vida de Giovanni di Pietro di Bernardone (118226), de
pseudbnimo Sao Francisco de Assis, fora repleta de exemplos em que
demonstrou compaixdo pelos animais. Por seu apreco a natureza, é
mundialmente conhecido como o santo patrono dos animais e do meio
ambiente. N&o obstante, a perspectiva biocéntrica de Francisco de Assis
ndo alcancou cstatus de pensamento oficial da Igreja, posto esse
ocupado pelas ideias de Tomas de Aquino.

O discurso oficial da Igreja Catolica Apostélica Romana,
mesmo apdés a Reforma Protestante, segue Tomas de Aquino e nao
Francisco de Assis, ao definir a ética catllicastatusque esta reserva
aos animais. Maus-tratos contra animais ndo encontram lugar na lista de
pecados estabelecida por Aquino, e assim o é até nossos dias (FELIPE,
2014, p. 213).

Em 18 de junho de 2015, o sacerdote Jorge Mario Bergoglio, o
Papa Francisco, publicou carta enciclica denomihaddato sjem que
afirma ser preciso nova hermenéutica ao texto biblico que convida a
dominara terra. Segundo explica:

[...]. Se é verdade que nds, cristdos, algumas vezes
interpretamos de forma incorreta as Escrituras,
hoje devemos decididamente rejeitar que, do fato
de ser criados a imagem de Deus e do mandato de
dominar a terra, se deduza um dominio absoluto
sobre as outras criaturas. [...]. Assim nos damos
conta de que a Biblia ndo di lugar a um
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antropocentrismo despético, que se desinteressa
das outras criaturas (SANTA SE, 2015, p. 53).

A enciclica Laudato si representou um avanco a visao
tradicional catélica, buscando problematizar a crise socioecoldgica,
buscando criticar o modelo de desenvolvimento vigente e dar énfase a
ecologia integralinfluéncia colhida do pensamento de Leonardo Boff].
Contudo, a situacdo dos animais ndo humanos ainda permanece uma
situacdo em aberto. No referido texto, ndo se vislumbra nenhuma critica
aossistemas de producdo e consumo de produtos de origem animal
uma das principais causas da destruicdohdbgtats da degradacédo do
planeta e da exploragéo abusiva dos animais.

¢) Pensamento modernoO fim da Idade Média, em verdade,
representou um retorno ao humanismo grego. Com a modernidade
renasce 0 antropocentrismo, acompanhado da laicizacdo das
mentalidades e desencantamento do mun@oo homem volta a ocupar
0 centro axiolégico do universo moral (GORDILHO, 2008, p. 23).

Parecia que o periodo da Renascenca e 0 surgimento do
pensamento humanista em oposicdo a escolastica abalariam a visédo
medieval do universo e derrubariam as ideias anteriores scltatue
dos seres humanos em relagdo aos outros animais. Todavia, 0
humanismo renascentista era, afiflmanismpe o significado desse
termo nada tinha coimumanitarismo- a tendéncia de se agir de modo
humanitario. A principal caracteristica do humanismo renascentista foi
sua insisténcia no valor e wignidade dos seres humandem como
no lugar central ocupado por eles no universo (antropocentrismo). Os
humanistas da Renascenca enfatizaram a singularidade dos humanos,
seu livre-arbitrio, seu potencial e sua dignidade, e contrastaram tudo isso
com a natureza d@imais inferiore{SINGER, 2010, p. 288-289).

No contexto antropocéntrico renascentista e sem renunciar a
inspiracdo dos principais teéricos da Igreja Catdlica, Giovanni Pico
Della Mirandda (1463-1494), no seu opuUsculo sobre a dignidade do
homem, ao justificar a ideia da grandeza e superioridade do homem em
relacdo aos demais seres, afirmou que, sendo criatura de Deus, ao
homem foi outorgado uma natureza indefinida (diversamente dos
demais seres, de natureza bem definida e plenamente regulada pelas leis
divinas), para que fosse seu préprio arbitro, soberano e artifice, dotado
da capacidade de ser e obter aquilo que ele préprio quer e deseja
(SARLET, 2011, p. 34).

Como se vé, Pico Della Mirandola, ao tratar do tema da
dignidade, ndo parte do zero em sua construg¢éo tedrica, filiando-se ao
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pensamento sedimentado das ideias tomistas (desenvolvidas por Tomas
de Agquino), que identificou dignidade ou valor do homem com o
atributo da razdo. Em outras palavras, a dignidade humana continua
derivando da racionalidade.

Colhe-se da introducdo do livRiscurso sobre a Dignidade do
Homem

Li nos escritos dos Arabes, venerandos Padres,
que, interrogado Abdala Sarraceno sobre qual
fosse a seus olhos o espetaculo mais maravilhoso
neste cenario do mundo, tinha respondido que
nada via de mais admiravel do que o homem.
Com esta sentenga concorda aquela famosa de
Hermes [Trimegisto]: “Grande milagre, 6
Asclépio, ¢ o homem”. Ora, enquanto meditava
acerca do significado destas afirmacdes, ndo me
satisfaziam de todo as multiplas razdes que sao
aduzidas habitualmente por muitos a propdsito da
grandeza da natureza humana: ser o homem
vinculo das criaturas, familiar com as superiores,
soberano das inferiores; pela agudeza dos
sentidos, pelo poder indagador da razéo e pela luz
do intelecto, ser intérprete da natureza; intermédio
entre o tempo e a eternidade e, como dizem 0s
Persas, cépula, portanto, himeneu do mundo e,
segundo atestou David, em pouco inferior aos
anjos (MIRANDOLA, 2010, p. 53).

A mais bizarra e dolorosa consequéncia finphra os animais
— das doutrinas cristas surgiu na primeira metade do século XVII, com o
filosofo e matematico francés Rene Descartes ({B¥D). Em sua
filosofia, a doutrina cristd de que os animais ndo possuem alma imortal
adquire a extraordinaria consequéncia de levar a negagédo de que eles
tenham consciéncia. Segundo Descartes, animais sdo meras
maquinas, autdmatos. Nao sentem prazer nem Eotbora possam
guinchar quando cortados por uma faca, ou contorcer-se no esfor¢o de
escapar do contato com um ferro quente, isso ndo significava, para
Descartes, que sentissem dor nessas situacdes. Os animais seriam,
portanto, governados pelos mesmos principios de um relégio (SINGER,
2010, p. 290-291).

No Discurso do Método livro dividido em seis partes,
Descartes reservou a penultima parte para abordar as diferencas entre os
homens e os animais. Para ele, a grande diferenca entre o humano e o
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ndo humano estaria no elemertina — privilégio exclusivo do ser
humano, o qual manifestaeia por meio da linguagem.

Acerca da concepcao objetificadora e mecanicista que Descartes
conferiu aos animais, coleciona-se de sua obra:

[...] O que nao parecera de modo algum estranho
aos que, sabendo quantos ‘“autdmatos”, ou
maquinas moventes, a industria dos homens pode
criar, utilizando poucas pecas em comparacao
com a grande quantidade de ossos, musculos,
nervos, artérias, veias e todas as outras partes
existentes no corpo de cada animal, hdo de
considerar esse corpo como uma maquina, a qual,
tendo sido feita pelas maos de Deus, é
incomparavelmente melhor ordenada do que
nenhuma das que podem ser inventadas pelos
homens (DESCARTES, 2006 [1637], p. 95).

Contemporaneo de Descartes, o jurista e filésofo inglés Thomas
Hobbes(1588-1679) sustentava que o homem é o lobo do homem e que
somente o Estado e sua ordem é que poderiam pér fim ao estado natural
de barbérie, tornando o ser humano digno de protecédo e diferente de
todos os outros animais (MIGLIORE, 2012, p. 82).

Para Hobbes, a dignidade, numa acep¢do que remonta em parte
ao periodo classico, no sentido da dignidade como representando o valor
do individuo no contexto social, estd essencialmente vinculada ao
prestigio pessoal e dos cargos exercidos pelos individuos, cuidando-se,
portanto, de um valor atribuido a alguém, pelo Estado e pelos demais
membros da comunidade (SARLET, 2p11

Da obraleviatd no capitulo 10, intitulado “Sobre o poder,
valor, dignidade, honra ¢ merecimento”: [...]. O valor publico de um
homem, aquele que lhe é atribuido pelo Estado, é 0 que os homens
vulgarmente chamam dignidade. Esta sua avaliacdo pelo Estado se
exprime por meio de cargos de dire¢cdo, funcdes judiciais e empregos
publicos ou pelos nomes e titulos introduzidos para a distingéo de tal
valor. [...] (HOBBES, 2007, p. 71-72).

A concepcdo secularizada de dignidade humana, tal qual se
conhece hoje, inclusive no meio juridico, fundameséa nas ideias do
filosofo prussiano Immanuel Karfl724-1804), trazidas em sua obra
Fundamentacdo da Metafisica dos Costuntetada de 1785. Nesta
obra, Kant esclarece:
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No reino dos fins tudo tem ou um pre¢o ou uma
dignidade. Quando uma coisa tem um prego,
podese pdr em vez dela qualquer outra como
equivalente mas quando uma coisa esta acima de
todo o preco, e portanto ndo permite equivalente,
entdo tem ela dignidade. O que se relaciona com
as inclinagcdes e necessidades gerais do homem
tem um prego venagl aquilo que, mesmo sem
pressupor uma necessidade, é conforme a um
certo gosto, isto €, a uma satisfac@o no jogo livre e
sem finalidade das nossas faculdades animicas,
tem um preco de afeicdo ou de sentimento
(Affektionspreis) aquilo porém que constitui a
condicao so gragas a qual qualquer coisa pode ser
um fim em si mesma, ndo tem somente um valor
relativo, isto €, um prego, mas um valor intimo,
isto é,dignidade(KANT, 1974, p. 234).

Immanuel Kant acreditava que os seres humanos ocupam um
lugar especial na criagdo. Desde os tempos remotos, 0s seres humanos
se consideraram essencialmente diferentes das outras criaiina&o
apenas diferentes, mas melhores. Sob este ponto de vista, os seres
humanos tém unvalor moral intrinsecoou dignidade que os torna
valiososacima de todo pre¢cdOs outros animais, assim pensava Kant,
s6 tém valor na medida em que servem aos propésitos humanos. Kant
condenou o abuso dos animais, ndo porque 0s animais seriam feridos.
Antes, nds nos preocupamos conosco mesAmsele que é cruel para
com os animais, também se torna insensivel no seu trato com os homens
(RACHELS, 2013, p. 146).

Kant teria ilustrado seu pensamento com o trabalho do inglés
William Hogarth, na pinturdDs quatro estagios da crueldadeesta
obra, por meio de quatro telas, o artista inglés demonstrou a evolugédo da
crueldade em Tom Nero, seu personagem principal, que, quando
crianca, maltratava animais e, quando adulto, tornou-se um assassino
(PAIXAO; SCHRAMM, 2008, p. 71).

De acordo com Kant, os seres humanos possuem valor
intrinseco/dignidade porque eles sentes racionajou seja, agentes
livres capazes de tomar as suas proprias decisdes, estabelecer seus
préprios objetivos e guiar suas condutas pela razdo. A bondade moral s6
pode existir para que os seres racionais compreendam e facam o que
devem fazer, agindo a partir de um senso de dever. Os seres humanos
sdo os Unicos agentes racionais que existem na Terra. Os animais nao
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humanos ndo tém vontade livre. Eles g@m as suas condutas pela
raz8o porque as suas capacidades racionais sdo muito limitadas
(RACHELS, 2013, p. 147).

Kant considerava que todos o0s nossos deveres podem ser
derivados de um principio Ultimo que ele chamou de imperativo
categorico, o qual expressou deste mddye de tal maneira que tomes
a humanidade, tanto em tua pessoa quanto na pessoa de qualquer outro,
sempre ao mesmo tempo como fim, nunca meramente como meio
Assim, tratar as pessoa®mo um fimsignificaria, no nivel mais
superficial, tratd-las bem. N6s devemos promover o seu bem-estar,
respeitar os seus direitos, evitar-lhes causar dano. Mas a ideia de Kant
tem também uma implicagdo mais profurtdatar as pessoas como fins
requer trata-las com respeitdAssim, nés ndo podemos manipular as
pessoas, ou “usar” as pessoas para conseguirmos os nossos objetivos,
nao importando quéao bons tais objetivos possam ser (RACHELS, 2013,
p. 147-148).

Singer (2010, p. 295-297) lembra que, em suas aulas sobre
Etica, Kant dizia aos alunoNfo temos deveres diretos com relagdo aos
animais. Eles ndo possuem autoconsciéncia e existem meramente como
meios para um fim. Esse fim é o0 homem

Em 1789, mesmo ano em que Kant proferiu as referidas aulas
sobre ética, outro filosofo, Jeremy Bentham conclui seu limaa
introducdo aos principios da moral e da legislag&mn que da uma
resposta defitiva a Kant: “A questdo ndo é Eles sdo capazes de
raciocinar?, nemSao capazes de falgrthas simEles sdao capazes de
sofrer?

Desse modo, serd ainda no século XVIII, com os fildsofos
britAnicos David Hume (1731776) e Jeremy Bentham (174832),
gue um corte decisivo nessa influéncia da racionalidade sera feita em
prol dos animais. Hume e Bentham deslocardo a moralidade de sua base
calcada na racionalidade para a do sentimento. Segundo Hume, a
moralidade vem de unsentimento de humanidade se destina a
produzir utilidade, isto &, a distribuicdo de felicidade. Um sistema de
regras é, portanto, apenas uma parte secundaria da moralidade. Assim,
0s animais poderiam estar excluidos da justica, que seria uma questéo de
conveniéncia, masonsidera¢cdes humanitarias nos obrigariam a trata-
los com brandurgPAIXAO; SCHRAMM, 2008, p. 71-72).

Para Hume (2004, p. 148)arece evidente que os animais,
tanto quanto os seres humanos, aprendem muitas coisas a partir da
experiéncia e inferem que 0s mesmos acontecimentos irdo sempre
seguir-se das mesmas causas
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Paralelamente as ideias majoritarias que atrelam o conceito de
dignidade a racionalidade e ao ser humano, importa reconhecer, nesse
mesmo periodo, a construcdo de teorias que buscam valorizar a
dignidade animal.

Em 1776, em Londres, surge a oBr®issertation on the Duty
of Mercy and the Sinn of Cruelty Against Brute Anin{@lssertacao
sobre o dever de compaixdo e o pecado da crueldade contra os animais
brutog, de Humphry Primatt (1735-1776/7), possivelmente a primeira
obra a defender a igualdade moral entre humanos e ndo humanos e a
combater o que considerou depreconceito em favor de si mesmo
contra seres vivos vulneraveis de outras espécies.

Tal livro de Primatt ir4 inspirar o filésofo utilitarista Jeremy
Bentham (17481832), que elabora a seguinte nota de rodapé em seu
livro “Uma introdugdo aos principios morais e da legislacdao”, de 1789:

Talvez chegue o dia em que o restante da criagdo
animal venha a adquirir os direitos que jamais
poderiam ter-lhe sido negados, a ndo ser pela mao
da tirania. Os franceses ja descobriram que o
escuro da pele ndo é razdo para que um ser
humano seja irremediavelmente abandonado aos
caprichos de um torturador. E possivel que um dia
se reconhec¢a que o nimero de pernas, a vilosidade
da pele ou a terminagdo do 0sso sacro sédo razdes
igualmente insuficientes para abandonar um ser
senciente ao mesmo destino. O que mais deveria
tracar a linha intransponivel? A faculdade da
razéo, ou, talvez, a capacidade da linguagem? Mas
um cavalo ou um cdo adultos séo
incomparavelmente mais racionais e
comunicativos do que um bebé de um dia, de uma
semana, ou até mesmo de um més. Supondo,

3% Conforme Richard D. Ryder, na introducioTde Duty of MercyHumphry

Primatt nasceu em Londres, graduou-se em Artes em 1757, e tornou-se mestre
em Artes em 1764. Em 3 de setembro de 1773, doutorou-se em Teeingia,
Aberdeen. Foi reitor do Brampton em Norfolk em 1771, e vigario da Higham

em Suffolk e da Swardeston em Norfolk, de 1766 a 1774, quando setaposen
Viveu em Aberdeen até sua morte, estimada por volta de 1778, mais ou menos
aos quarenta anos de idade. Pelo que se pode saber, deixou escrito somente este
livro, The Duty of Mercyuma pérola em defesa dos animais (FELIPE, 2006, p.
208).
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porém, que as coisas ndo fossem assim, que
importéncia teria tal fato? O problema néo
consiste em saber se os animais podem raciocinar;
tampouco interessa se falam ou néo; o verdadeiro
problema é este: podem eles sofrer? (BENTHAN,
1973 [1789], p. 69).

A revolucdo darwiniana, com a publicagdo da obr@rigem
das Espécieem 1871, provou que as diferencas entre humanos e
animais sdo apenas de grau [de comtinuun), e ndo de categoria
[natureza), e que a espécie humana, portanto, ndo ocupa nenhum local
privilegiado na ordem do cosn¥®sHa uma continuidade entre os

36 4 humanidade vem sofrendo sucessivos “descentramentos” ao longo de sua
histéria. O primeiro deles se deu com Copérnico (14¥343), que logrou
retirar do imaginario popular a Terra como centro do universosegunda
“virada” veio com Darwin (1809-1882) por meio da demonstracdo cientifica
da natureza animal do homem, pela qual as diferengas entre eles e & outro
animais sao apenas de grau e nao de categoria. Assim sendougariamos
lugar privilegiado ou especial na “ordem da criagdo”. O terceiro “abalo” ao
antropocentrismo veio nos séculos XIX e XX com as obras de Mar&—(181
1883) e Freud (1856 939) que questionaram a crenga iluminista no “poder
absoluto da razdo”. Marx por meio da teoria do “materialismo historico”,
explicou que as nossas crengas (morais, religiosas, filosoficas e mligca
nosso comportamento séo diretamente relacionados a posi¢ao social acupad
pelo individuo e as relacdes de trabalho e produgdo. A razdoestabdtica,

ndo é inteiramente fruto da liberdade individual, mas, sim, dos valores
subliminarmente incorporados pelas pessoas no jogo do procesdatigoo
(“poder da ideologia”). Freud, por sua vez, representa a descoberta do
inconsciente pela psicologia, de tal sorte que a razdo ndo seriaoisen
absoluta da conduta humana. Grande parte de nosso comportameido s
governado e determinado por forgas inconscientes (“poder do inconsciente”).
Paralelamente, os neurocientistas tendem a romper com o paradigma té&a men
como “tabula rasa” e apelam cada vez mais para estudos direcionados a
importancia e influéncia dos efeitos genéticos sobre a cognicédo e o intelecto. A
sucessiva[quarta) derrubada da “arrogdncia humana” continua com oS
paleontologistas que, de acordo com a feliz expressdao cunhada por Joh
Mcphee, descobriram a realidade do “tempo profundo”. Nesse sentido, Stephen

Jay Gould (19412002) alerta para o fato de que “a existéncia humana
preenche apenas o Ultimo micromomento do tempo planetano centimetro

ou dois do quilémetro césmico, um minuto ou dois do ano césmico”. O quinto
“descentramento” consiste justamente na ampliagdo, para além da fronteira
humana, do rol dos seres vivos agraciaveis com a possibilidade de téganiz
direitos subjetivogLOURENCO, 2008, p. 189, sem grifo no original).
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humanos e as demais espécies, todavia, estes Ultimos continuam
excluidos da esfera de consideracédo juridica ou moral. Estar a@as ou
frente no tempo evolucionario ndo concede qualquer valor moral
especifico as espécies, vez que ndo se pode conceder valor moral a fatos
cientificos que, no méaximo, podem ser utilizados como premissas
faticas para argumentos éticos (GORDILHO, 2011, p. 129-131).

Vale destacar que, em 1892, surge a primeira obra juridica
sobre Direitos Animais, assim intituladaimal Rights: Considered in
Relation to Social Progreg®ireitos Animais considerados em relacéo
ao progresso social), de autoria do indiano radicado na Inglaterra Henry
Stephens Salt (1851939%’. Grande ativista pelos Direitos Humanos e
Animais, o professor britanico Henry Salt foi o primeiro escritor a
defender explicitamente que o0s animais ndo mereceriam apenas um
tratamento melhor porque eles possuem direitos. Salt exercera grande

37 Henry Salt nascera na india, mas foi na Inglaterra que desenvolvera seu
trabalho. Filho de coronel da Artilharia Real Bengala, o britAnidiomas Salt,

e de Ellen Mattilda, Henry Stephens Salt nasceu em 1851, na cidade de Nynee
Tal, ao sul do pais asiatico. Com um ano de idade, retornou aodegpara a
Inglaterra, onde passou a maior parte de sua infancia na casaadds
maternos. Henry Salt estudou no Colégio Eton, conhecido como a escola
publica mais famosa do mundo. Em 1875, concluira a pés-graduagéo
Universidade de Cambridge e voltou ao Colégio Eton, como professor
assistente. Quatro anos mais tarde, casou-se com Catherine Joynes.
Impressionado com os escritos de Rousseau, Thoreau e de Edwaehtear

Salt notou que o “luxo para um homem envolveria a escraviddo de outro”. A

busca por justica o levou a inevitaveis decepc¢bes. Salt sentia-se repugnado
pelos hébitos alimentares de seus mestres companheiros e estava convencido de
que eles “eram canibais vestidos em trajes académicos — quase liberalmente
canibais, por devorarem a carne e sangue de animais... e, indiretamente
canibais, por vivirem pelo suor do trabalho duro das classes quealabpelo
mundo”. Até que em 1884, decidiu dispensar todos seus servos, deixou seu
cargo de professor e com a esposa se mudou para uma pequEre &M
Tilford, no sudeste britanico. Na nova moradia, o casal plantava @&ysios
vegetais e vivia com muita simplicidade, sustentados por uma pequena pensao
que o escritor recebia. Henry estava determinado a levar uma nova vida
dedicada a escrita e as causas humanitarias: comegou a escrever para a revista
Justice, da Federagdo Social-Democrata, e a trabalhar como critico literari

em jornais socialistas. Em 1891, Salt criou a Liga Humanitaria, qua tomo

meta promover o principio do tratamento humano e servia como base para 0s
ideais de grupos vegetarianos, antivivissecionistas, antiguerra, entre ¢ufros
(SIQUEIRA, 2011, p. 50-51).
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influéncia sobre Mahatma Gandhi (184948), notadamente em seus
postulados sobre defesa animal, desobediéncia civil e ndo violéncia.

Salt objetiva estabelecer mincipio fundamental dos direitos
animaisa partir de uma base coerente e inteligivel, mostrando que tal
principio estaria subjacente a varios esforcos de reformadores
humanitarios, devendo-se desfazer as cédmodas falacias que envolvem o
tema. Salt mostra-se ciente de que muitas de suas opinides parecerdo
ridiculas para aqueles que abordam a questdo de um ponto de vista
oposto e consideram os animais inferiores, como se eles tivessem sido
criados unicamente para o prazer e beneficio humanos. Eis um conflito
de opinides que sb o tempo podera julgar, mas Salt afirmava ja existirem
indicios de que o enfoque humanitario haveria de prevalecer ao final
(SALT, 1999 [1892], p. 27-28, traducdo noSgaSalt é enfatico em
afirmar seu principio fundamentalOs animais tém direitos?
Certamente, se 0s seres humanos tém dir€884&T, 1999 [1892], p.
27-28, traducdo nos¥p Para Salt, se existem “direitos”, por um critério
de coeréncia, estes ndo poderiam ser concedidos aos humanos e negados
aos animais, pois 0 mesmo senso de justica e compaixao apliasa-
ambos os casos. Dor é dor, ja dissera Humphry Primatt, seja ela infligida
a humanos ou animais (SALT, 1999 [1892], p. 44, traducdofpssa

Contudo, Salt admite as imensas dificuldades que se opdem a
libertacdo animal:

% Redac&o originalEl objeto del presente ensayo es establecer el principio de
los derechos de los animales sobre una base coherente e inteligible, mostrar
que este principio subyace en los diversos esfuerzos de los reformadores
humanitarios, y despejar las cémodas falacias de los apologigtasistema
actual tan industriosamente han acumulado. [...]. Soy consciente elgrgn

parte de mis opiniones pareceran ridiculas a aquellos que enfocan el tema
desde un punto de vista opuesto y que consideran a los animales inferiores
como si hubiesen sido creados Unicamente para placer y ventaja del hombre.
[...]. Es un conflicto de opiniones, sobre el cual sélo el tiempo ppchgar.

Pero hay ya no pocos indicios de que seran los humanitariapiseiran los
Ultimos(SALT, 1999 [1892], p. 27-28).

39 Redacdo originalTienen derechos los animales inferiores? Sin duda, si es
que los tienen los seres humar84LT, 1999 [1892], p. 29).

40 Redag&o originaNuestro principio fundamental esta ahora claro. Si existen
los "derechos" en absoluto - y tanto el sentimiento como el uso prueban
indubitablemente que si existen - no pueden coherentemente otorgarse a los
hombres y negarse a los animales, ya que el mismo sentido de justicia y
conpasion es de aplicacion en ambos casos. "El dolor es doloisse din
honardo y viejo autor [Humphry Primatt] tanto si se inflige al hombyene a

la bestia(SALT, 1999 [1892], p. 44).
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A nossa relacdo com os animais é complicada e
contaminada pelos inimeros hébitos transmitidos
ao longo dos séculos de desconfianca e
brutalidade. Portanto, uma ética de perfeito
humanitarismo é impraticavel e, talvez,
impensavel. Desse modo, podemos fazer outra
coisa sendo indicar, de uma maneira geral, o
principio fundamental dos direitos dos animais,
observando, ao mesmo tempo, a maioria das
violagdes flagrantes desses direitos, bem como as
linhas que indicam a Unica reforma valida que
pode ser realizada a partir de agora (SALT, 1999
[1892], p. 43, traduc&o nosda

Em 1973, o psicologo britanico Richard D. Ryder (1940
apresenta 0 neologismo intituladespecismo para definir a
discriminacé@o habitual que é praticada pelo ser humano contra as outras
espécies.

Por sua vez, o filésofo utilitarista Peter Singer (1946mara
emprestado o conceito de especismo para desenvolver os argumentos de
sua célebre obiaibertacdo Animalpublicada originalmente em 1973, e
expandida em 1975. Tal livro é considerado a pedra de toque que dera
origem a um verdadeiro movimento pelos direitos dos animais, por todo
0 mundo.

A obra de Singer, publicada quando este contava com 27 anos
de idade, inicia ao modo de manifesto pelos direitos dos animais, e seu
argumento é: se 0s animais sao capazes de sentir prazer e dor, como 0s
seres humanos, eles possuptaressesjue merecem consideracgao.

41 Redacdo originalAdmitamos sin reservas las inmensas dificuldades que se
oponen a esta liberacion animal. Nuestra relacién con los animales se ve
complicada y envenenada por innumerables habitos transmitidos a lo largo de
siglos de desconfianza y brutalidad. No podemos en todos los, edlegar de
repente estos habitos ni hacer plena justicia ni siquiera alli donde vemsos qu
hay que hacerla. No es por tanto practicable, y acaso no sea pensable, un
ética de perfecto humanitarismo, y no podemos intentar hacer otra cosa que
indicar, de un modo general, el fundamental principio de los derechos de los
animales, tomando nota al mismo tiempo de las méas flagrantes violaciones de
esos derechos que se produzcan en determinados casos, asi como indEando la
lineas de la unica reforma valida que pueda llevarse a cabo de ahora en
adelante(SALT, 1999 [1892], p. 43).



94

Em 1976, surge a obranimal Rights and Human Obligations
(Direitos animais e deveres humanos), coautoria de Singer e do fildsofo
deontologista Tom Regan (193®17).

Em 1983, Tom Regan publica o seu liifbe Case for Animal
Rights (A questdo dos direitos animaislefendendo a Etica Animal a
partir de uma perspectiva da categoriadoleitos Em outras palavras,
ao invés de argumentar que devemos parar de tratar os animais desse ou
daquele modo, por eles sentirem dor e sofrerem, Regan sustenta que
todo animal é consideradujeito-de-uma-vida possui valor inerente
(valor por si mesmo).

A seguir, pretende-se discora sobre os fundamentos do
statusmoral e juridico conferido aos animais ndo humanos. Saliente-se
gue o tratamento separado desses dois estatutos (moral e juridico), além
da finalidade didéatica, busca evidenciar que tais perspectivasal(
rights e legal right9, em que pese complementares, podem se mostrar
antagonicas. Didaticamente, pode-se dizer que o estustatdsmoral
esta para a Etica, assim como o estudstdtusjuridico esta para o
Direito, sendo que ambos relacionam-se dialogicamente.

2.2 Estatuto moral dos animais (ou os seres moralmente
consideraveis)

Ressalte-se serem varias as teorias que tratam da Etica Animal,
cada uma com seus desdobramentos. Ndo obstante, este capitulo
concentraisea naquelas principais e mais influentes. Pontue-se que a
partir dos autores contemporaneos que serdo apresentados, vasta
literatura especializada vem sendo desenvolvida, sobretudo nas ultimas
guatro décadas.

Os conceitos filosoéficos trazidos por Peter Singer e Tom Regan,
assim como de outros teéricos animalistas como Humphry Primatt,
Richard D. Ryder, Henry Salt e Gary Francione, foram introduzidos no
debate filoséfico brasileiro, pela filésofa Sénia T. Felipe, autora de
importantes obras, tais conf®or uma questéo de principios: alcance e
limites da ética de Peter Singer em defesa dos ani@ai2003, edicédo
esgotada) &tica e experimentacdo animal: fundamentos abolicionistas
(de 2007, em segunda edi¢do). De modo incansavel, desde a década de
1990, a professora Sodnia T. Felipe vem introduzindo ao linguajar
académico da filosofia no Brasil os termos centrais da filosofia de
Singer e Regan (por exemplealor inerente sujeitos de uma vida
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direitos animaise abolicionismg, sempre com a devida referéncia aos
autores (FELIPE, 2016).

Os animais possuem interesses que devem ser respeitados? Eles
sdo dignos de consideracdo moral ou somente seres humanos
mereceriam tal estatuto? Uma vez atribuida dignidade aos animais, qual
a fundamentacéo moral para tanto?

Para responder a estas perguntas, dois dos principais filésofos
animalistas, Peter Singer e Tom Regan, debrucam-se sobre o tema desde
a década de 1970, buscando fundamentos solidos em prol do respeito e
da consideracdo moral aos animais.

Para Jamieson (2010, p. 179), essas sdo as duas versdes mais
influentes das teorias morais que abordam a defesa animal: o
utilitarismo de Peter Singer e a teoria fundada em direitos morais, de
Tom Regan. Embora existam varios pontos de contato nas teorias de
ambos, ha importantes diferencas tedricas entre elas: a) Singer € um
filosofo utilitarista na tradicdo de Jeremy Bentham e John Stuart Mill, ao
passo que Regan é um tedrico dos direitos da tradicdo de Immanuel
Kant; b) para Singer, o critério para a consideragdo moral € a senciéncia,
sendo que para Regan, é sejeito-de-uma-vida- uma expressao por
este criada; ¢) Regan é um absolutista em relacdo a algumas regras
morais, enquanto Singer nao.

Peter Singer estabelece um principio moral basico que
denominara deprincipio da igual consideracdo de interesses
semelhanteso qual defende que nao se restrinja arbitrariamente apenas
a espécie humana.

Tom Regan, por sua vez, diferencsga de Singer por
defender uma teoria de direitos morais para os animais. Em sua teoria,
Regan amplia no¢des essenciais da filosofia moral kantiana, para
abarcar os animais ndo humanos. Além disso, ele rejeita a corrente
utilitarista por entender que esta vé os individuos apenas como meios e
nao fins em si mesmos. Os individuos séo valiosos, na perspectiva
utilitarista, somente enquanto contribuem para fazer o mundo melhor.
Saoreceptaculosde valor em vez de valiosos em si mesmos. Regan
também prop6e o postulado do valor inerente: os individuos tém valor
independentemente de suas experiéncias e de seu valor para 0s outros
(JAMIESON, 2010, p. 184-185).

O que conta moralmente, na perspectiva de Regan, ndo é o
interesse que é atingido pela nossa conduta, mas sim a individualidade
do titular desse interesse, sob pena de se instrumentalizar os individuos
aos interesses, e especialmente aos interesses do maior numero
(ARAUJO, 2003, p. 339-340).
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Jamieson (2008, p. 114) ressalta que a nocdo de valor intrinseco
pode ser compreendida como send@amirdo ouro da moralidade.
Assim como o ouro € 0 que ha de maximo valor monetario, o que é de
valor intrinseco é de maximo valor moral. Todavia, urge destacar que a
expressdo “valor intrinseco” pode ser utilizada de diferentes maneiras®2.

Na prética, Singer e Regan se preocupam com 0S mesmos tipos
de animais. Em termos gerais, ambos os fildsofos partiiham a convic¢ao
de que: a) todas as espécies de animais sencientasatésmoral; b)
as diferencas entre humanos e animais ndo sdo tais que justifiquem o
modo pelo qual os tratamos; ¢) estusmoral exige reformas amplas
nos nossos costumes (NACONECY, 2014, p. 179).

Afirmar-se que os animais possuem status moral préprio
significa dizer, em outras palavras, que eles ndo estdo no mundo apenas
para satisfazerem os interesses humanos (eles possuem valor intrinseco
ou inerente). A possibilidade deles serem prejudicados (ou beneficiados)
pela acdo humana também confere-lhes edatus (pela via da
senciéncia).

42 Eis 4 acepgdes ao termo “valor intrinsect: O primeiro sentido acompanha a
metéfora do padréo ouro. Nesse sentido, valor intrinseco pode sastado

com valor instrumental. O que é de valor intrinseco é de maximo valor; o que é
de valor instrumental € valioso apenas por ser favoravel a perceprgoel é

de valor intrinseco. Por exemplo, suponhamos que o prazer é de valor
intrinseco. Nessa hipétese, poderiamos pensar que esquiar € valioso, rido em s
mesmo, mas porque produz prazer, que tem valor intrinseccseblando
sentido, valor intrinseco € visto como o ingresso que admite algo acladea

moral. Mais precisamente, ter valor intrinseco é necessario e suficiente para
ser objeto de preocupacao moral primaria (o que os filésofos chamam de ter
“estatuto moral” ou ser “moralmente consideravel”). Suponhamos que a
senciéncia— a capacidade de prazer e der tenha valor intrinseco nesse
sentido. Segue-se que tudo o que for senciente ser& um membro daladmuni
moral e seus interesses devem figurar em nossa tomada de deciséiceifd
sentido de valor intrinseco é as vezes chamado “valor inerente” porque, nesse

caso, o valor de algo depende inteiramente do que € natural da ewissi
mesma. Finalmente,quarto sentido de valor intrinseco é aquele no qual o que

€ de valor intrinseco independe de quem avalia. A ideia aqui é que existem
certas coisas que sdo de valor, mesmo que ninguém nunca as valorize. Este
sentido esta intimamente relacionado ao anterior, mas ndo é idéntico. Neste
quarto sentido de valor intrinseco, relagBes ou coisas que permanecem nhas
relacdes podem ser intrinsecamente valorizaveis, contanto que a relagdo nao
seja do tipo “avaliada por”. Valor intrinseco, neste sentido, ¢ valor
independente de quem faz a avaliagddMIESON, 2008, p. 11418 sem

grifo no origina).
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A seguir, abordased a teoria de Peter Singer, o
precursor/fundador da defesa ética dos animais na Filosofia (FELIPE,
2003, p. 14) e o mais influente defensor das preocupacgfes éticas atuais
em favor dos animais (NACONECY, 2014, p. 174).

2.2.1 Peter Singer: oprincipio da igual consideracao de interesses
semelhantepara erradicar o especismo

O filésofo utilitarista australiano Peter Singer, em seu livro
Libertacdo Animal publicado originalmente em 1973, apresenta um
dossié desanimador acerca da condicdo desumana reservada aos animais
usados pela indlstria de exploracdo animal, por exemplo, quando
transformados emprovisbes de laboratériosou em fabricas de
proteinas(OST, 1995, p. 237).

Na referida obra, Singer propde um principio moral
fundamental que denomingrincipio da igual consideragdo de
interesses semelhantégrinciple of equal consideration of interests
inspirando-se, sobretudo, nas ideias do filésofo inglés fundador da
escola utilitarista Jeremy Bentham, e no principio do igualitarismo
moral expresso no enunciad@ada um conta como um, e nenhum como
mais de um(MULGAN, 2014, p. 219). O principio proposto por Singer
orienta que os interesses de cada ser afetado por uma agdo devem ser
levados em conta e receber mesmo peso que os interesses semelhantes
de qualquer outro ser (SINGER, 2010, p. 9).

Uma das implicacbes desgencipio minimo de igualdadé o
fato de ser ele aplicado a todos, independentemente da aparéncia ou das
capacidades que seus destinatarios possamstgam eles humanos ou
ndo humanos. Por exemplo, cite-se o compartiihamento de interesses
semelhantes, tais como o interesse em manter-se vivo e nao sofrer.

Sobre a modulagao desses interesses, Singer explica:

O que nossa consideracdo exige que fagamos pode
variar de acordo com as caracteristicas daqueles
gue sdo afetados com aquilo que fazemos: a
preocupacdo com o0 bem-estar de criancas na fase
de crescimento exigiria que as ensindssemos a ler;
a preocupacdo com o bem-estar de porcos exigiria
apenas que os deixassemos com outros porcos em
um lugar onde houvesse comida adequada e
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espaco para correrem livremente [...] (SINGER,
2010, p. 9).

Infere-se desde exemplo que o principio da igual consideracao
de interesses ndo visa a impor um tratamento idéntico (padronizado) a
todos, mas sim igual consideracdo. Trata-se de um principio bésico
(minimo) de igualdade e ndo um principio igualitario perfeito e
consumado (SINGER, 2006, p. 35). Eis 0 que ele enumgianteresse
€ um interesse, seja la de quem for esse inte(&BESER, 2002, p.

30).

Deve-se adotar o principio moral da igualdade em todos os
casos nos quais concorrem, entre si, interesses semelhantes, de sujeitos
diferentes em sua “aparéncia”, mas nao do ponto de vista moral, por
exemplo: humanos ou ndo humanos, homens ou mulheres, criangas ou
idosos, de pele escura ou clara (FELIPE, 2004).

Singer inspira-se hovamente em Jeremy Bentham, ao sustentar
que o limite da senciénciglou seja, a capacidade de sofrer e/ou
experimentar prazer] é a uUnica fronteira moralmente defensavel de
consideracdo/preocupacdo com o0s interesses alheios, sendo entdo a
senciéncia o pré-requisito para se ter interes&flui disso que seria
arbitrério demarcar tal fronteira moral com outras caracteristicas, como
inteligéncia ou racionalidade (SINGER, 2010, p. 14).

Felipe (2003, p. 82-83) explica que o ternegpecismo
amplamente utilizado por Singer, foi criado pelo cientista e psicdlogo
Richard D. Ryder, que o empregou provisoriamente em um panfleto
distribuido em 1973 e, definitivamente em 1975, quando publicou a obra
Victims of ScienceéDe acordo com a proposta de Ryder (e o uso adotado
por Singer), tal expressédo designéorma discriminatéria pela qual os
seres humanos tratam seres de outras espécies antonai® se estes
existissem exclusivamente para servir aos interesses daqueles. Pelo viés
especista, preferéncias e interesses humanos sempre serdo colocados
como inquestionavelmente superiores e, portanto, prioritarios em
relacdo aos interesses de todos os outros animais, ainda que alguns
interesses expressos pelos animais sejam exatamente os mesmos dos
humanos, ou mesmo superiores.

Pretendendo colocar a prova o especismo estruturante da
sociedade humana, Singer p6e em confronto, por exemplo, 0s interesses
de seres humanos com graves deficiéncias mentais e 0s interesses de
animais, em tese, mais autoconscientes e autbnomos que aqueles
(SINGER, 2006, p. 85). Tal hipotese visa a trazer o denominado
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argumento dos casos margingisu dos casos ndo paradigmatitps

termo cunhado pelo filésofo Jan Narveson, em 1977 (SINGER, 2006, p.
383), melhor conceituado por Sénia T. Felipe coeturso a coeréncia
(FELIPE, 2006, p. 81), o qual sustenta que, se nos € moralmente
permitido utilizar animais para nosso beneficio porque eles carecem de
racionalidade, ndo haveria nhenhum fundamento para nédo se estender a
mesma justificativa as pessoas nao racionais (NACONECY, 2014, p.
149) — a menos, é claro, que o fundamento seja exclusivamente o
especismo.

Felipe (2003, p. 91) esclarece que Singer pretende tocar no
tenddo de Aquiles da cultura contemporénea: incluir no dmbito da
consideracdo, pela dor e sofrimento, todos os seres capazes de tais
experiéncias, ndo importando a espécie a qual pertengcam. Se a ética € a
busca do aprimoramento moral da espécie humana, tal aprimoramento
nao ocorrerd enquanto este agente moral utilizar dois pesos e duas
medidas para orientar-se nas decisdes que tomaguando pesa 0s
beneficios de sua acéo voltada para dar maior conforto e bem-estar aos
membros da propria espécie (especismo, egoismo, racionalidade
instrumental),outro, quando se trata de fazer uso de outros seres como
se fossem meros objetos ou instrumentos colocados a sua disposicao
para que seus interesses sejam atendidos.

De acordo com Singer (2010, p. 11-13), Bentham foi um dos
poucos filésofos morais a reconhecer que a aplicacdo do principio da
igual consideracao de interesses ndo se restringiria apenas a comunidade
moral humana, mas também poderia ser aplicado a membros de outras
espécies— desde que dotados da capacidade de sentir dor/prazer
(senciéncia).

Um principio norteador do Utilitarismo Classico, de Jeremy
Bentham e John Stuart Mill, consiste na férmiazer o maior bem
para 0 maior nimero de pesso&sn outras palavras, dissegue uma
agdo é ética quando visa a maximizar o montante de prazer, bem-estar e
felicidade e minimizar o montante de dor, mal-estar e infelicidade no
mundo. Vale observar que Singer adota uma variagdo do Utilitarismo
Cléssico, a qual denominou ddilitarismo Preferencial a qual em vez
de atentar para o somatdério do prazer ou a subtracao da dor para decidir

4 Sdo comumente citados como exemplos de seres humanos ndo
paradigmaticos: os recém-nascidos e criancas em tenra idade, os idosos que
sofrem de distlrbios relacionados a senilidade, pessoas com sériogrosnsto
neurolégicos e patologias cerebrais degenerativas, bem como os portadores de
graves deficiéncias mentais, congénitas ou ndo (LOURENCO, 2008, p. 300).
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se um ato deve ou ndo ser praticado, ele leva em consideracdo a
preferéncia(ou seja, os interesses) daquele que sera afetado pelo ato
(FELIPE, 2006, p. 81-82).

A filésofa estadunidense Martha Nussbaum (194@m seu
livro Fronteiras da Justigasuscita criticas as teorias utilitaristas (tanto a
versdo classica de Bentham quanto a versao moderna de Singer), no que
tange a defesa animal, sendo vejamos:

Assim, € no espirito da alianga que agora abordo
algumas criticas a perspectiva utilitarista. Em
geral, todas as perspectivas utilitaristas possuem
trés aspectos: consequencialismo, ordenagéo pela
soma Bum-ranking e uma visdo substantiva do
bem. O consequencialismo sustenta que o ato
correto € aquele que promove as melhores
consequéncias no geral. A ordenacédo pela soma
nos diz como agregar consequéncias através das
vidas— a saber, somando, ou agregando, os bens
presentes em vidas distintas. As perspectivas
sobre o bem no utilitarismo tomaram duas formas
distintas. O utilitarismo de Bentham é puramente
hedonista, que assevera o valor supremo do prazer
e a perversidade da dor. A versdo moderna de
Peter Singer € um pouco diferente. Ele a chama de
“utilitarismo de preferéncia”, que sustenta que as
consequéncias que devemos querer produzir sao
aquelas que no computo geral “promovem os
interesses” (i.e. desejos ou preferéncias) desses

gue sdo atingidos. Matar é errado somente quando
os individuos assassinados tém a preferéncia de
continuar vivendo; o assassinato € um dano a este
individuo (NUSSBAUM, 2013, p. 416-417).

Ao que se V&, tal critica de Nussbaum estaria no fato de que a
inviolabilidade dos individuos ndo seria preocupacdo do Utilitarismo
Classico, pois 0 que importaria, nessa perspectiva, seria 0 bem-estar do
maior numero de individuos. Contudo, urge observar que o Utilitarismo
Preferencial de Peter Singer ndo desconsidera os interesses do individuo
(seja ele animal humano ou ndo humano), desde que dotado de
senciéncia.
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Nesse sentido, assevera Kuhnen:

Ser um animal dotado de sensibilidade e
consciéncia garante a protecdo moral individual.
Nesse sentido, a concepc¢do de Singer pode ser
classificada como senciocéntrica e individualista,
uma vez que cada ser senciente tem valor
intrinseco e deve ter seus interesses e preferéncias
individuais respeitados. No entanto, na proposta
de Singer, ndo h& que se falar em valor intrinseco
para além da senciéncia, somente em valor
instrumental. As formas de vida ndo sencientes, 0s
seres destituidos da capacidade de sentir prazer e
de sofrer, ttm somente tipos diferentes de valor
instrumental para o0s seres sencientes. [..]
(KUHNEN, 2016, p. 186).

No préximo item, fased uma sintese das ideias de outro
importante fildsofo animalista, colega de Peter Singer, chamado Tom
Regan,considerado o grande pilaobre o qual se construiu a defesa
ética e filosofica abolicionistdos direitos animai@-ELIPE, 2016).

2.2.2 Tom Regan: o reconhecimento dgalor inerenteaos animais
e orespeitoaossujeitos-de-uma-vida

Em 1983, o filésofo deontologista norte-americano Tom Regan
publicou a obraThe Case for Animal Rightseu mais importante
trabalho (REGAN, 2006, p. 88) em que desenvolve e sistematiza, ao
longo de 425 paginas, sua teoria moral dos Direitos Animais. Autor
prolifico (com mais de dez livros publicados), Regan escrevera, em
1976, a obra coletdneénimal Rights and Human Obligatignem
coautoria com Peter Singer. Em 2004, Regan publifropty Cages:
Facing the Challenge of Animal Rights/ro autobiograficé* lancado

4 Tom Regan narrou, em sua obra autobiografadas Vaziasque despertou
para a Causa Animal ap6s ler o livro de Mahatma Gandhi intitulado
Autobiografia: minha vida e minhas experiéncias com a verd&EGAN,
2006, p. 36-37 e 126-127).
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no Brasil em 2006, com o titultaulas Vazias: Encarando o desafio dos
Direitos Animaié®.

Tom Regan é considerado, ao lado de Peter Singer, um dos
tedricos morais mais influentes na defesa animal. Seus fundamentos
éticos normativas contudo, apresentam diferengcas. Enquanto Singer
fundamenta-se em unteoria teleolégicaou consequencialista), a qual
compreende o Utilitarismo, que avalia as acdes como corretas ou
incorretas em razdo de suas possiveis consequéncias/resultados, Regan
embasa-se em umateoria deontoldégica que se opde ao
consequencialismo por considerar que existem ac¢des que serdo corretas
ou incorretas em si mesmas, independentemente de suas consequéncias.
Um exemplo de ética deontolégicdefn dever, em grego) consiste na
ética do devecultivada pelo fildsofo prussiano Immanuel Kant.

N&o obstante a perspectiva de Regan ser kantiana, este gropde
ampliacdo do rol de individuos detentores de valor inerente (valor em si
mesmo), visando a expandir os limites da comunidade moral humana
para englobar seres de outras espécies.

Vale lembrar que, segundo Kant, somente seres humanos teriam
valor inerente oulignidadeque os tornariam valiosa@cima de todo
preco (KANT, 1974, p. 234). Os outros animais, assim pensava Kant,
samente possuiriam valor na medida em que servissem aos propdsitos
humanos (RACHELS, 2013, p. 146).

Regan ira ampliar nocdes essenciais da filosofia moral kantiana
visando a romper a barreira da espécie humana, dizendo que os animais
ndo humanos também sdo seres dotados de valor inerente e ndo mero
valor instrumental, sen&o vejamos:

Se olharmos a questdo com olhos imparciais,

veremos um mundo transbordante de animais que

sd0 ndo apenas nossos parentes biolodgicos, como
também nossos semelhantes psicolégicos. Como
nés, esses animais estdo no mundo, conscientes do
mundo e conscientes do que acontece com eles. E,
COMO 0corre conosco, 0 que acontece com esses
animais é importante para eles, quer alguém mais

se preocupe com isto ou ndo. A despeito de nossas
muitas diferencas, os seres humanos e o0s outros

4 Acerca do titulo da obrdaulas Vaziassaliente-se que Regan é considerado
um fil6sofo animalista de vertente abolicionista, e utiliza metaforicamente a
frase: Temos de esvaziar as jaulas, ndo deixa-las mai(RESGAN, 2006, p.

75).
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mamiferos sdo idénticos neste aspecto
fundamental, crucial: nés e eles somos sujeitos-
de-uma-vida (REGAN, 2006, p. 72).

Atribui-se a Regan a introdugéo do terDiveitos Animaisno
ambito da FilosofiaOs animais podem ter direito?ara Regan, os
animais téndireitos moraisbéasicos, incluind@ direito a liberdade, a
integridade fisica e a videEm que consistiriam esses direitos morais?
Regan fornece uma pista quando aproxima tal conceito a ideia dos
Direitos Humane — os direitos béasicos reconhecidos a todos os seres
humanos (REGAN, 2006, p. 45). Para ele:

A mesma teoria que fundamenta racionalmente os
direitos dos animais também fundamenta os
direitos humanos. Aqueles que estdo envolvidos
nos direitos dos animais sdo parceiros na luta para
assegurar o respeito aos direitos humanass
direitos das mulheres, por exemplo, das minoras
ou dos trabalhadores. O movimento dos direitos
dos animais é cortado no mesteoido moraldos
direitos humanos (REGAN, 2013, p. 35).

Segundo Regan, o que tornam os seres humanos iguais, de
modo relevante para possuirem direitos (humanos) basicos é o fato de
eles serensujeitos-de-uma-vidaA tais sujeitos, o reconhecimento de
direitos morais conferiria, a um sé tempo: a) upratecdo moral
(mostrando a outros individuos que estes ndo sao moralmente livres para
tirar-lhe a vida ou ferir seu corpo como quisessem); b¥tatus moral
(status este, que titulares de direitos morais possuiriam
igualitariamente), ¢) umpeso moral (conferiria um trunfo contra
arbitrariedades, garantindo o respeito pelos direitos dos individuos); d)
reivindicagcbes morais(possibilitando-se exigir o tratamento justo
devido); e)reparacdo a danos moraigor meio da assisténcia aqueles
individuos cujos direitos foram violados);hidade morala ideia do
respeito mdtue@omo um principio que unificaria todas as caracteristicas
supracitadas) (REGAN, 2006, p. 47-51).

Conforme esclarece Felipe (2004), Regan julgdefesa dos
direitos como a melhor saida/estratégia para se resolver a questdo dos
deveres diretos que humanos precisam ter em relacdo aos animais.
Segundo Regan, a técnica da declaracdo de direitos tem aprimorado as
relacdes entre humanos em condi¢cbes desfavorecidas do ponto de vista
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factual, mas semelhantes do ponto de vista de seu valor moral, e isso
indica que se pode fazer o mesmo para garantir respeito aos animais.

Utilizando-se do conceito dBreitos morais criado pela cultura
anglo-saxonic®, algo préoximo de nossa teoria dos direitos
personalissimos, Regan reivindica o reconhecimento de direitos inatos a
todo sujeito-de-uma-vida, direitos esses que nao podem ser submetidos a
célculos utilitarios ou a razbes de oportunidade ou eficacia. Tais direitos
morais seriam dotados das seguintes caracteristicas: a) Universalidade
(as pessoas de todas as nacdes possuem o mesmo direito a vida, que é
vélido para todos os individuos, independentemente de nacionalidade,
raca, sexo, religido etc.); b) Igualdade (direitos morais séo igualitarios,
pertencem a todos em igualdade de condi¢Bes, independentemente das
caracteristicas particulares de cada individuo e, se uma pessoa tem
direito a vida, todas as demais o tém em igualdade de condicdes); c)
Inalienabilidade (os direitos morais como a vida, a liberdade e a
integridade fisica ndo podem ser exercidos por outrem); d) Naturalidade
(o valor e a dignidade das pessoas independem de atos ou decisGes do
direito positivo). Na verdadedireitos morais s@o determinadas
liberdades basicas que constituem o nucleo duro dos direitos
fundamentaisas denominadas liberdades basicas, como o direito a vida,
a liberdade de locomocdo e a integridade corporal, de modo que
gualquer violacdo a esses direitos deve ser vista como uma afronta aos
valores democraticos (GORDILHO, 2008, p. 73-74).

Para Regan, o que determina se 0s animais possuem direitos ou
nao, é o fato deles serem ou néugjgitos-de-uma-vidéREGAN, 2006,
p. 65)— neoconceito esse, fulcral para sua teoria moral dos Direitos
Animais. Vé-se a inspiracdo de Regan nas ideias do te6logo, musico,
filosofo e médico alemao Albert SchweitZemropositor daEthic of
Reverence for Lif¢mais conhecida no Brasil como Etica do Respeito
pela Vid3g.

4 Na cultura juridica anglo-saxonica (por exemplo, Estados Unidos e
Inglaterra), adota-se o sistema Gammon Law diferentemente do Direito
brasileiro, que adota o sistemadi&il Law. Enquanto naquel€€ommon Lay

a principal fonte do Direito consiste em precedentes judiciais que vinculam as
decis@es judiciais futuras, nesti\il Law), a principal fonte adotada é a lei
escrita. Tendo-se essa diferenciacdo, vé-se que a nocdo de direitos morais
(moral rightg trazida pelo filésofo americano Tom Regan, refseira a
direitos reconhecidos independentemente da lei eskedtal fights.

47 Na obraThe Case for Animal RightRegan aborda tépico intituladéalor
inerente e a reveréncia pela vidke Schweitzer (REGAN, 1983, p. 241-242,
traducéo nossa).
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O argumento principal da teoria de Regan para garantir direitos
aos animais esté no fato de que direitos humanos, os quais ele denomina
de rights of the individual (direitos dos individuos, expressos
basicamente como direito a vida, a liberdade e a integridade fisica)
favoreceriam todos aqueles que sdo sujeitos-de-uma-vida. Nesse rol,
explica Regan, estariam os seres ndo-humanos, que ostentam um valor
inerente e sdo capazes de sofrer, como os humanos (MIGLIORE, 2012,
p. 241-242).

Na obraThe Case for Animal RightRegan define o conceito-
chave desujeito-de-uma-vidésubject-of-alife), cujo sentido envolveria
mais do que meramente ser/estar vivo e mais que meramente ser/estar
consciente. Ser um sujeitteuma-vida, para Regan, é ser um individuo
cuja vida apresentaria tais caracteristicas:

[...] os individuos s&o sujeitate-uma-vida se
tiverem vontades e desejos; percepcao, memoéria e
uma nocgao de futuro, incluindo seu préprio futuro;
uma vida emocional por meio de sentimentos de
prazer e dor; preferéncias e interesses
relacionados ao proprio bem-estar; a capacidade
de iniciar uma acdo em busca de seus desejos e
metas; uma identidade psicofisica ao longo do
tempo; e um bem-estar individual no sentido de
experimentar o que lhes faz bem ou mal,
independentemente da sua utilidade para os outros
e, logicamente, independentemente de serem
objetos de interesses alheios. Aqueles que
satisfizerem os critérios para serem considerados
sujeitode-uma-vida tém um valor distintive um
valor inerente- e ndo podem ser vistos ou tratados
como meros receptaculos (REGAN, 1983, p. 243,
traducéo nossa).

Bem se vé que o critério de Regan acabaria por excluir da
consideracdo moral direta alguns animais que ndo preencham tais
requisitos. A esse respeito, Regan afirma estar disposto a limitar suas
conclusdes aos casos menos controversos, quer dizer, aos mamiferos e
passaros. Segundo ele, sdo os direitos dos mamiferos e dos passaros que
defendera, ao responder as objecBes aos direitos animais (REGAN,
2006, p. 74).

Por outro lado, quanto aos outros animais que podem sentir dor,
mas que ndo tém uma identidade psicol6gica a ponto de terem o direito
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de serem tratados com respeito, Regan recorrerda a abordagem
utilitarista, qual seja, de que ndo haveria justificativa moral para causar

sofrimento a qualquer criatura se isso for desnecesséario (NACONECY,

2014, p. 179).

O uso do termoabolicionismg no ambito da industria de
exploracdo animal, € um dos conceitos mais importantes da teoria
reganeana. Felipe (2016) exalta a coragem de Tom Regan de ter
utilizado tal termo h& quase 40 anos, quando era extrema ousadia
comparar humanos escravizados a animais escravizados:

O termo “abolicdo” ndo foi criado por Tom
Regan, obviamente, mas foi usado por ele por
primeiro e o fez por mais de vinte anos até
aparecerem outros que 0 seguissem, incluindo a
mim. Ele o tomou do movimento antiescravista,
justamente por considerar que a escravizacao de
humanos e a escravizagdo dos animais tém o
mesmo padrdo de dominacdo, sem qualquer outra
distingdo a ndo ser quanto a natureza dos sujeitos
vilipendiados: negros e animais ndo humanos
(FELIPE, 2016).

Conforme esclarece Naconecy (2014, p. 179), Regan defende a
eliminacdo total e categérica do uso de animais por parte da
humanidade. Ele se afasta da posi¢ao utilitarista ao considerar que o que
estd essencialmente errado ndo é o sofrimento que infligimos aos
animais. O sofrimento seria apenas um componente do erro moral (ndo
obstante o torne ainda maiof).que esta fundamentalmente errado é o
sistema inteiro, e ndo seus detalhBgla mesma razédo que mulheres
nao existem para servir aos homens, os pobres aos ricos, e os fracos aos
fortes, 0s animais também né&o existem para nos servir.

Desde a década de 1970, Regan encorajou a luta pelos Direitos
Animais e pela abolicdo do sistema moral que sustenta o sistema
econdmico de criacdo, escravizacdo e abate de animais para propésitos
humanos (FELIPE, 2016).

Na obraJaulas VaziasRegan sinalizou a resposta a crueldade
institucionalizada presente nas granjas industriais e nos abatedouros:

Temos a obrigacdo [moral] de parar de comer
corpos de animais (“carne”), assim como temos a
obriga¢do de parar de comer “produtos animais”,
como leite, queijo e ovos. A produgdo animal
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comercial ndo é possivel sem a violagdo do seu
direito a vida. Mais fundamentalmente, a
producdo animal comercial viola o direito dos
animais a serem tratados com respeito. Nunca ha
justificagdo para os nossos atos de ferir 0s corpos,
limitar a liberdade ou tirar a vida dos animais por
causa do beneficio que nés, seres humanos,
teremos com isso, mesmo na hipétese de que
tenhamos mesmo (REGAN, 2006, p. 126).

Ao denunciar a retérica doatamento humanitariodo respeito
ao bem-estar animaé domanejo sustentavéREGAN, 2006, p. 5), da
qual se valem o0s porta-vozes da industria de exploracdo animal (de
carne, de pele, de entretenimento animal e pesquisa biomédica, por
exemplo), Regan prop6s o termdibo desconexddisconnected dictum
sempre que se deparar com a frequente falta de conex&o (incoeréncia)
entre o que as grandes industrias de exploracédo animal dizem fazer e o
que elas fazem realmente (REGAN, 2006, p. 96).

Regan, um filésofo abolicionista animalista, utiliza
metaforicamente (e didaticamente) a méaximamos de esvaziar as
jaulas, nao deixa-las maioreREGAN, 2006, p. 75). Ao invés de
simplesmente melhorar as condicdes de vida dos animais na
agroindustria ou nos laboratorios, tornandagamlas maiores e mais
limpas Regan clama pogaiolas vazias- considerando impossivel
modificar um instituto injusto por meio de sua flexibilizacdo
(GORDILHO, 2008, p. 72).

Naconecy (2014, p. 182) ressalta que um foco estratégico
voltado a resultados mais pragmaticos, entretanto, poderia tentar
conciliar a ideia da abolicdo total do uso de animais (da concepcéo de
direitos) com a do incremento de bem-estar dos animais (da concepc¢ao
utilitarista). O mote seri@aiolas melhores a curto prazo acabaréo por
conduzir a gaiolas vazias a longo prazial estratégia [de defesa do
bem-estar animal ndo como um fim em si mesmo] é a adotada por certos
ativistas e ONGs de defesa animal.

Gary Francione, outro teérico abolicionista pelos Direitos
Animais, o qual sera apresentado a seguir, sustenta que inexiste
evidéncia empirica de que a regulacdo da exploracdo animal conduza a
abolicdo da sua exploracdo (FRANCIONE, 2013, p. 35).

A seguir, passa-se a abordar o temastius juridico dos
animais ndo humanos.
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2.3 Estatuto juridico dos animais (coisa, sujeito ou hada disso)

Tradicionalmente, o Direito tratou [e ainda trata] os animais, em
regra, sob a Otica privatistao que se pode perceber das expres&Eses
semoventéd propriedaderecursoou bens(LEVAI, 2005, p. 583). Tal
visdo ainda hegemonica inspirou-se na doutrina romana classica
(LOURENCO, 2008, p. 90).

Vé-se no Brasil, atualmente, algumas propostas legislativas
inspiradas no Direito Francés e Alerffaobjetivando alterar a categoria
juridica dos animais do atual estadocdesas moévejsprevista no artigo
82 do Cddigo Civil, para o deujeitos sencientggonforme Projeto de
Lei n. 6.799/13) ou para o dens mévei¢Projeto de Lei do Senado n.
351/2015).

Na esfera da defesa dos animais, o primeiro marco legal foi
Decreto n. 24.645, de 10.7.1934, promulgado pelo entdo presidente

48 Semovente[...]. S.m. JUR. 2. Ser ou coisa animada que se move por Si
mesma e é susceptivel de afastar-se de determinado lugafHQUJAISS;
VILLAR, 2009, p. 1727).

4 Propostas legislativas em curso no BrasilNo tocante a uma possivel
evolucdo do tratamento juridico dado aos animais no Brasil, existem recentes
propostas de alteragdo do Cédigo Civil a tramitar na Camara dos Deputados e
no Senado Federal. A primeira refere-sePaojeto de Lei n. 6.799/13e
iniciativa do deputado federal Ricardo Izar, que propfe alterstatois dos
animais, de coisa para “sujeito senciente” (de acordo com o citado PL, “os
animais domésticos e silvestres possuem natureza juddicgeneris sendo
sujeitos de direitos despersonificados, dos quais podem gozar e dhtelaa
jurisdicional em caso de violagdo, sendo vedado o seu tratamento como coisa”).

A segunda iniciativa, diz respeito &vojeto de Lei do Senado n. 351/2015,
senador Antdnio Anastasia, que propde que 0s animais ndo sejam mais
classificados como coisas, mas enquadrados na categoria de ‘“bens moveis”
(SOUZA; ALBUQUERQUE, 2016, p. 915). Pontue-se ainda a existéncia do
Projeto de Lei n. 3.676/2012]Je autoria do entdo deputado Eliseu Padilha,
propondo a criacdo de um Estatuto dos Animais, cujo artigo 2° teria a seguinte
redagdo: “Os animais sdo seres sencientes, sujeitos de direitos naturais e nascem

iguais perante a vida”. Tal PL, ndo obstante apresente aspectos bem
controvertidos do ponto de vista da legitimagéo da exploracdo animal, chama a
atencdo o aumento da pena cominada para 0s casos derawauSreclusio,

de 2 (dois) a 8 (oito) anos”, podendo ser aumentada pela metade (artigo 36).

Vale citar, ainda, dProjeto de Lei n. 650/201%]e autoria da senadora Gleisi
Hoffmann, propondo a criagao de um cddigo de protecéo e defesa do bem-estar
dos animais.
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Getllio Vargas, durante o Governo Provisério (ALBUQUERQUE;
MORAES, 2015, p. 393).

Benjamin (2007, p. 90) considera o Decreto n. 24.645/34 a
primeira incursédo ndo antropocéntrica do século XX, muito antes da era
do ambientalismo.

Veja-se que o rol exemplificativo do artigo 3° do Decreto n.
24.645/34° apresenta 31 (trinta e um) incisos com hipéteses legais
consideradas maus-tratos, 0s quais vale citar: a) praticar ato de abuso ou
crueldade em qualquer animal (inciso I); b) manter animais em lugares
anti-higiénicos ou que lhes impecam a respiragdo, 0 movimento ou o
descanso, ou os privem de ar ou luz (inciso Il); c) abandonar animal
doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem coma deixar de ministrar-
lhe tudo o que humanitariamente se lhe possa prover, inclusive
assisténcia veterindria (inciso V); d) fazer viajar um animal a pé, mais
de 10 quildmetros, sem lhe dar descanso, ou trabalhar mais de 6 horas
continuas sem lhe dar agua e alimento (inciso XVI); e) engordar aves
mecanicamente (inciso XXV). Referido decreto permitiu, ainda, que
associagdes de protecdo animal e o Ministério Publico representassem
0s animais em juizo, conforme artigo 2°, & @% animais serdo
assistidos em juizo pelos representantes do Ministério Publico, seus
substitutos legais e pelos membros das sociedades protetoras de
animais

No a&mbito académico e do ativismo animal, tem havido um
proficuo debate acerca do reconhecimento de maior protecdo aos
animais nao humanos.

O esbogo de uma doutrina brasileira de Direito Animal tem
como ponto de partida o livro do promotor de justica Laerte Fernando
Levai, intituladoDireitos dos animais: o direito deles e o nosso direito
sobre elegde 1998, edicdo esgotada). Em 2000, surge a primeira tese de
doutorado no Brasil versando sobre a protecdo dos animais, de autoria
da advogada Edna Cardozo Di@3AS, 2000, p. 8). Referida tese

0 Ha autores que sustentam que o Decreto n. 24.645/34 continuaria em vigor,
ndo tendo sido revogado pelo Decreto-Lei n. 3.688/41 (Lei das Contravencdes
Penais) pois: a) apesar de levar o nome de Decreto, dedtgarem verdade, de

ato normativo com forca de lei em sentido formal; b) veda¢bes contra maus-
tratos animais, previstas no Decreto n. 24.645/1934 foram recepcionadas pela
Constituicdo Federal de 1988; c¢) sendo ato normativo com forgca dér@adm
Decreto n. 24.645/34 somente poderia ser revogado por outra lei ordipéria; d
Decreto n. 24.645/1934 veio a ser uma das normas a regular a vedacéo contra
atos de maus-tratos, juntamente com o artigo 32 da Lei n. 9.605/1998
(SERAFINI, 2015).
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afirma que os direitos dos animais fazem parte do processo evolutivo
das declaracdes de direitos, e que o0s animais devem ser reconhecidos
como sujeitos de direitos (DIAS, 2007, p. 165). Tal tese fora publicada
com o tituloA tutela juridica dos animai®000, edi¢cdo esgotada).

De acordo com Felipe (2004, p. 200), a defesa de direitos
morais para 0s animais, sustentada por Tom Regan ao longo de trés
décadas (desde a publicacdoAtemal Rights Human Obligatiorem
1979, em coautoria com Peter Singer) esteve ignorada no Brasil, tanto
no ambito filoséfico quanto no ambito juridico, pela mesma razao que
levou os brasileiros a permanecerem fora do debate ético sobre o
estatuto moral dos animais, desencadeado por Singer com seu primeiro
livro, Libertacdo Animalpublicado em 1975 em inglés, mas traduzido
para o idioma portugués somente em 2004. A dheaCase for Animal
Rights escrito por Tom Regan em 1983, constitui-se no tratado de
filosofia moral mais relevante em defesa dos direitos morais para 0s
animais.

Passados mais de dez anos desta andlise feita pela professora
Sonia T. Felipe, vé-se 0 aumento no numero de publicagbes sobre a
tematica animalista no Brasil; o aprofundamento dos debates em
congressos hacionais e internacionais, a exemplo dos eventos anuais
(ora nacionais, ora internacionais) realizados pelo Instituto Abolicionista
Animal — 1AA; a edi¢cdo do peridédicdRevista Brasileira de Direito
Animal desde 2006; bem como a elaboracéo de dissertacbes de mestrado
e teses de doutorado sobre Etica e Direito Animal.

Dos anos 2000 para c&, em espiral crescente, surgiram inumeras
obras no Brasil abordando a tematica animalista. Citem-se algumas, em
ordem cronolégica, entre as muitas consultadagviado ordenada de
literatura feita para esta pesquisa: & verdadeira face da
experimentacdo animaldos bi6logos e professores Sérgio Greif e
Thales Tréz (2000, Fala Bicho); bjreitos dos Animaisdo magistrado
aposentado Diomar Ackel Filho (2001, Themis)V@mas da Ciéncia:
limites éticos da experimentacdo animdh bidloga Tamara Bauab
Levai (2001, Mantiqueira); d\ voz dos sem voz: direitos dos animais
da advogada Geuza Leitdo (2002, Editora da Inesy); Bireito & os
Animais: uma abordagem ética, filoséfica e normatida advogada e
professora Danielle Tetli Rodrigues (2003, Juruaarigo Animal:
reflexdes interdisciplinares sobre educacéo e meio ambidatbidloga
e professora Paula Brigger (2004, Letras Contemporaneas); Q)
Utilizacdo de animais na investigacdo e docéncia: uma reflexao ética
necessariabiologa e professora Anamaria Gongalves dos Santos Feijé
(2005 ediPUCRS); hiExperimentacdo Animal: razdes e emog8es para
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uma éticados bidlogos e professorBgta Leal Paixdo e Fermin Roland
Schramm (2008, edUFF); Btica & Animais: um guia de argumentacao
filosofica, do fildsofo Carlos Naconecy (2006, ediPUCRS)Dijjeito

dos animais na legislacdo brasilejralo promotor de justica Jodo
Marcos Adede y Castro (2006, Sergio Antonio Fabrisidglicionismo
Animal do promotor de justica e professor Heron José de Santana
Gordilho (2008, Evolucdo); A dignidade da vida e os direitos
fundamentais para além dos humanos: uma discussdo necesdada
organizada pelos professores Carlos Alberto Molinaro, Fernanda Luiz
Fontoura de Medeiros, Ingo Wolfgang Sarlet e Tiago Fensterseifer
(2008, Forum); m)Direitos dos Animais: fundamentacdo e novas
perspectivasdo advogado e professor Daniel Braga Lourenco (2008,
Sergio Antonio Fabris), n)Direitos fundamentais dos animais: a
construcao juridica de uma titularidade para além dos seres humanos
da defensora federal Vania Marcia Damasceno Nogueira (2012, Arraes);
0) Direito dos Animais da advogada e professora Fernanda Luiza
Fontoura de Medeiros (2013, Livraria do Advogado)Efita e bem-
estar animal do médico veterinario e professor Renato Silvano Pulz
(2013, Ed. ULBRA); gDireito Animal & Ensino Juridico: formacéo e
autonomia de um saber pés-humanistaadvogado e professor Tagore
Trajano de Almeida Silva (2014, Evolucéo).

Vale ressaltar o pioneirismo da obra da professora Fernanda
Luiza Fontoura de Medeiros, a primeira tese de doutorado versando
sobre direitos animais, na Universidade Federal de Santa Catarina
(UFSC). Sob a orientacéo do professor José Rubens Morato Leite, a tese
Principio da dignidade da vida para além do animal humano: um dever
fundamental de protecafora defendida em 2009, e publicada pela
Livraria do Advogado, em 2013, sob o titllaeito dos Animai%.

Outro marco importante consiste na criacdo da disciplina de
Direitos Animais para alunos do curso de graduacdo em Direito, da
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC). Tal disciplina vem
sendo ministrada pela professora Leticia Albuguerque, desde o segundo
semestre de 2013 (MORATO LEITE, 2015, p. 397). Além disso, entre
as vérias atividades extracurriculares realizadas @ékervatério de
Justica Ecoldgica (OJE),grupo de pesquisa coordenado pelas
professoras Leticia Albuquerque e Paula Brugger, realizou-se, em 2014,

51 Referida tese de doutorado encontra-se disponivel para leitura no Repositério
Institucional da UFSC, disponivel em:
<https://repositorio.ufsc.br/handle/123456789/92358>. Acesso em: 30 dez.
2016.
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o | Encontro Catarinense de Direitos AnimaitV Ciclo de Palestras de
Direito dos Animais,e em 2015, ol Congresso Internaciota
Interdisciplinar de Direitos Animais: a questdo da experimentacéo e Il
Encontro Catarinense de Direitos Animai@mbos sediados na
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC).

A seguir, serdo apresentadas as ideias de dois dos mais
influentes juristas que defendem a ampliacdo do estatuto juridico dos
animais a fim de reconhecer-lhdiseitos legais

2.3.1 Steven Wise: avirada kantiang a autonomia pratica dos
animais e a estratégiane step at a time

O jurista norte-americano Steven Wise, professoHdevard

Law SchoglVermont Law Schoplohn Marshall Law SchoplLewis &

Clark Law Schogle Tufts University School of Veterinary Medigirge

um proficuo escritor e ativista engajado pelo reconhecimento de direitos
legais (egal righty a grandes primatas (chimpanzés e bonobos),
paquidermes (elefantes, por exemplo) e cetaceos (golfinhos e baleias),
apoiando-se na farta literatura cientifica que atesta a complexidade
emocional desses animais. Entre os livros publicados, destacam-se:
Rattling the Cage: Toward legal rights for animéte 2000) édrawing

the Line: Science and the case for animal rigdies 2002).

Wise é fundador e presidente Nanhuman Rights Project
NhRP (Projeto Direitos dos Nao Humanos), organiza¢do inaugurada em
2007, visando a dar continuidade aos trabalhosCdoter for the
Expansion of Fundamental RightSentro para a Expansédo dos Direitos
Fundamentais), que ele havia criado em 1996. A frente da NhRP, Wise
tem adotado a estratégia de provocar os tribunais norte-americanos,
impetrando acdes déabeas Corpugem favor de grandes primatas. Seu
objetivo é criar o precedente jurisprudencial e uma nova cultura juridica
que permita que (pelo menos, alguns) animais ndo humanos sejam
considerados pessoas juridicas com direitos legais. Entre legaés
rights, estariam os direitos que protegem interesses fundamentais como
a liberdade e a integridade.

Ao contrario de Regan (e de Francione, cujas ideias serdo
apresentadas a seguir), Wise entende que os direitos animais devem de
ser conquistados de modo gradativtal qual se dera com os direitos
humanos no decorrer do século XX. Seu lema consiste na maxima: O
step at a timeou sejaum passo de cada vez
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Em sua obr#&attling the CageWise afirma que, por quatro mil
anos, umanuralha juridicadensa e impenetravel separou os humanos
de todos os animais ndo humanos. De um lado, os mais triviais
interesses humanos foram zelosamente protegidos. Entre as milhdes de
espécies animais, a espécie humana atribuiu somente para si o estatuto
de pessoa. Do outro lado dessa muralha, encontra-se a negacgéo legal de
um Reino inteiro, ndo apenas chimpanzés e bonobos, mas gorilas,
orangotangos, macacos, cées, elefantes e golfinhos. A eles, reservou-se
0 estatuto de coisas. Os seus interesses mais basicos e essenciais: seu
sofrimentos, suas vidas e suas liberdades s&do ignorados
intencionalmente. Eles sdo maliciosamente pisoteados e rotineiramente
abusados. Filésofos antigos chegaram a afirmar que todos os animais
ndo humanos foram projetados e colocados na Terra para servirem aos
seres humanos. Juristas antigos declararam que as leis foram criadas
apenas para os seres humanos. Embora a Filosofia e a Ciéncia ja tenham
recuado em suas visdes instrumentalizadoras, o Direito ndo prescindiu
da coisificacdo dos animais (WISE, 2000, p. 4, traducdo ¥pssa

Em seu livro Drawing the Ling Wise apresenta varios
obstaculos que impedem o fim da escraviddo dos animais ndo humanos,
a saber; a) obstaculos fisicos (por exemplo, 0 uso massivo de animais
para alimentacdo. Nos Estados Unidos, 10 bilhdes de animais s&o
mortos, anualmente, para servir de alimentacdo humana); b) obstaculos
econdmicos (produtos animais estdipresentesa cadeia produtiva da
sociedade humana); c¢) obstaculos politicos (abolir-se a exploragdo
animal implicaria prejuizos as industrias. Além disso, certas pessoas
ficam desconfortaveis com comparacdes entre escraviddo humana e
escravidao ndo humana); d) obstacu